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RESUMO

Medir a complexidade de uma lingua ¢ uma tarefa trabalhosa; inimeros problemas, como o
da comparabilidade (CROFT, 2003), comuns a estudos tipoldgicos, apresentam-se no
caminho, juntamente com a questdo axial de se definir complexidade — que € necessario antes
de mais nada para poder mensura-la (MIESTAMO, 2008). Ademais, estudos comparativos na
linguistica ndo raro lancam mao de um aparato terminologico proveniente da classificagao
holistica do século XIX, subsumindo linguas inteiras em perfis isolantes, aglutinantes,
fusionais, entre outros. Soma-se a estes desafios o fato de a maioria das analises balizar-se em
uma unidade translinguisticamente pouco consistente, a palavra (MATTOS;
LAZZARINI-CYRINO, 2020). Tendo esta problematica em vista, o presente estudo busca,
utilizando o morfema como unidade de analise, inventariar os morfemas gramaticais mais
frequentes de 19 linguas amostradas pelo mundo, caracterizando-os com base em critérios
semanticos que evitem operar o conceito de palavra (CROFT, 2000), e quantificando-os de
acordo com medidas de complexidade absoluta, isto ¢, ndo referente a sua dificuldade, mas
sim ao numero de partes do sistema. Para tanto, utilizamos a taxonomia de complexidade de
McWhorter (2007), a nogao de verbosidade de Dahl (2004) e as complexificagdes de Trudgill
(2011), classificando morfema a morfema com base em cinco parametros — o primeiro
dizendo respeito a se o morfema ¢ glosado como preso ou livre, e os quatro demais
propriamente referentes a complexidade: se veiculador de flexdo contextual, seu grau de
verbosidade, se irregular ou com elaboragdo estrutural, e se poliexponente. Frequéncias
relativas para cada parametro foram obtidas, e os resultados, processados no software R,
foram comparados. Descobrimos uma forte correlagdo entre maior proporcao de morfologia
gramatical livre e menores escores nos quatro parametros de complexidade, bem como a
existéncia de linguas dramaticamente simplificadas em comparagdo com as demais seguindo
nossa quantificacao; hipotetizamos, de acordo com McWhorter (2016), que isso se da por
eventos de contato intenso em suas historias. Além disso, percebemos similaridades no
comportamento das linguas das Américas, e propomos abandonar a terminologia da
classificagdo holistica, bem como a caracterizacdo negativa de linguas menos complexas.
Palavras-chave: Complexidade absoluta, Tipologia linguistica, Morfossintaxe



ABSTRACT

Measuring the complexity of a language is a strenuous task; one runs into several problems
such as the issue of comparability (CROFT, 2003), commonplace in typological studies, as
well as the central issue of defining complexity, obviously necessary before we measure it
(MIESTAMO, 2008). Besides that, comparative studies in linguistics often use terminology
from 19th-century holistic classification of languages, classifying them wholly as isolating,
agglutinative, fusional and so on. Also, most analyses are based on a cross-linguistically
inconsistent unit, the word (MATTOS; LAZZARINI-CYRINO, 2020). With all this in mind,
the present study, using morphemes as analysis units, lists the most frequent grammatical
morphemes of 19 languages sampled worldwide, characterizing them by semantic criteria
that don’t use the notion of word (CROFT, 2000), and quantifying them according to absolute
complexity measures, that is, not referring to the language’s perceived difficulty, but to the
number of parts of the system. In order to do so, we used McWhorter’s taxonomy of
complexity (2007), Dahl’s notion of verbosity (2004) and Trudgill’s complexifications
(2011), classifying each morpheme based on five parameters — the first one, if a given
morpheme is glossed as free or bound, and the four subsequent ones properly being about
complexity: if a given morpheme realizes contextual inflection, its degree of verbosity, if it
presents irregularities and/or structural elaboration, and if it is polyexponent. Relative
frequencies for each parameter were taken, and the results were processed using the software
R and compared. We found a strong correlation between a higher proportion of unbound
grammatical morphology and smaller scores on the four used complexity parameters, as well
as the existence of dramatically simplified languages compared to the rest; it’s hypothesized,
following McWhorter (2016), that this is due to intense contact events in their past histories.
Moreover, we noticed behavior similarities between American languages, and we propose
relinquishing holistic classification terminology, as well as not portraying less complex
languages negatively.

Keywords: Absolute complexity, Linguistic typology, Morphosyntax
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Introducdo — A complexidade das linguas

Simples e complexo sdo conceitos operados diuturnamente, sem muita reflexao, sobre
uma infinidade de assuntos — inclusive as linguas. O falante leigo, mas ndo desprovido de
intui¢do, ndo raro faz afirmagdes acerca da simplicidade ou complexidade de algo na lingua,
ou de uma lingua em especifico. A academia o faz igualmente — e nem sempre de forma tdo
esclarecida quanto gostariamos de acreditar. Mas o que ¢ a complexidade? O que torna uma
lingua mais ou menos complexa, e em relacdo ao qué? A linguistica por muito tempo
respondeu esses questionamentos sob pontos de vista repreensiveis, confusos ou

questionaveis.

1. Persa antigot (Ird: indoeuropeia)

taya mana kortam ida  uta
1SS0.qUE.N.SG 15G.GEN/DAT fazer.pTcp.N.sG aqui e
taya-mai apataram kortam
1550.que.N.SG-1SG.GEN/DAT longe fazer.pTcp.N.sG

awa  wisam wasna auramazdaha akunav-am
isso  tudo vontade.INSTR Ormasde.GEN fazer.iprv-1sc

“O que fiz aqui, € o que fiz 14 longe, tudo isso fiz pela vontade de Ormasde.” (HAIG,
2015)

2. Farsi (Ird: indoeuropeia)

ne-mi-dun-am kodum aks-o in bace pak
NEG-TPFV-saber-1s¢  qual imagem-o esse  garoto limpar
kard-e

fazer-pst.3sG

“Nao sei qual imagem esse garoto deletou.” (JASBI, 2020)

Ao se observarem as sentengas em 1. e 2., ndo ¢ dificil perceber o maior grau de
complexidade do aparato gramatical trazido na sentenga do persa antigo. O que traria a perda

de complexidade entre essa lingua e seu descendente direto, exemplificado logo em seguida?



O sistema de casos gramaticais, trés géneros e concordancia de niimero do persa antigo
desapareceram do farsi, no qual o plural ¢ vastamente inexistente ou opcional, ndo ha
marcagdo de caso — exceto um marcador de objeto que ¢ também opcional na maioria das
instancias —, e o sistema de género inexiste (MCWHORTER, 2007; JASBI, 2020).
Comparagdes do latim classico com suas descendentes neolatinas, e descricdes de outras
linguas de similar antiguidade e pertencentes a mesma familia, como o sanscrito e o avéstico,
ndo tardaram a suscitar teorias de decadéncia e degrada¢do de um passado ideal, com
reflexos na complexidade das linguas (MATTOS; LAZZARINI-CYRINO, 2020).

Logo, porém, a existéncia de linguas de perfil diferente do das indoeuropeias deu azo
a caracterizagdes racistas da inteligéncia de seus falantes, e associadas a primitivismo.
Dominada pela producido cientifica europeia, herdeira de uma tradi¢cdo gramatical construida
tendo como objeto linguas classicas da familia indoeuropeia como o grego antigo e o latim,
infundida com interpretacdes equivocadas do darwinismo e ideias de supremacia racial que
culminaram em presungdes acientificas com ares de teoria da conspiragdo (SCHWEGLER,
1990; MATTOS; LAZZARINI-CYRINO, 2020), a linguistica em seus primordios acabou por
eleger uma explicag¢do evolucionista' para dar conta da complexidade das diferentes linguas
do mundo. Reliquias desse periodo racista persistem até hoje no fazer cientifico acerca da
linguagem, e demonstram sua persisténcia toda vez que se usam os termos /ingua isolante,
aglutinante, fusional, analitica, sintética, provenientes da classificacdo de linguas inteiras em
tipos morfologicos — e hierarquicamente estabelecidos (ibid). Tao tardiamente quanto este
século, ainda se veem em publicagdes das mais diversas areas da linguistica (DIXON, 1997;
BAIRD, 2002; LUO, 2004; MCWHORTER, 2007, 2011; GIL, 2008; MIESTAMO, 2008;
FENK-OCZLON; FENK, 2008; RIDDLE, 2008; SYBESMA, 2008; ENFIELD, 2009;
SO-HARTMANN, 2009; JAGERSMA, 2010; MIYAOKA, 2012; DELANCEY, 2013;
ARCODIA, 2015; CARVALHO, 2016; DELMER, 2016; KIEVIET, 2017; ANSALDO et al.,
2018; MASSAM, 2020; KORNALI, 2020; OBERT, 2019, 2020)*.

O estudo da complexidade na linguistica comparativista, portanto, nasce atrelado a
classificagdo em tipos morfoldgicos, tendo sofrido com entraves a seu desenvolvimento
oriundos das crencas dos linguistas europeus do século XIX. Contudo, € como reacao
compreensivel a tais crencas advindas de uma ideologia eurocéntrica, racista e xenofobica,

surgiu a hipotese da compensa¢do — que atualmente representa o consenso na linguistica

! Aqui, na acepgdo menos feliz e mais equivocada do termo, a de gradagdo entre formas mais evoluidas e formas
mais atrasadas.

2 E mais uma infinidade de trabalhos, ao ponto que seria mais facil citar os que explicitamente evitam tal
nomenclatura.
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(MCWHORTER, 2007; GIL, 2008). Essa hipdtese representa o ponto de vista chamado de
igualitarismo linguistico, ou da equi-complexidade, parte dos esfor¢os de se desmontar o
consenso prévio de que haveria linguas e culturas mais “avancadas” que outras; tal
empreitada contraria a nog¢do de evolucdo como superioridade de certas culturas e linguas foi
iniciada por Franz Boas, e inevitavelmente apresentaria reflexos na linguistica
(MCWHORTER, 2007).

A hipotese da compensacao sugere que qualquer perda de complexidade em um dado
nivel de uma lingua ¢ prontamente compensada por um aumento de complexidade em outro
nivel. Mais frequentemente, ¢ utilizada para se fazerem afirmagdes acerca da perda de
complexidade morfolégica numa lingua; se a morfologia ¢ mais “empobrecida”, o corolario
logico ¢ de que algum outro dominio deve ter se tornado mais complexo, como a sintaxe ou a
semantica. Casos em que se invoca a hipotese da compensacao sdo a evolucao das linguas
romanicas a partir do latim (e a subsequente perda de complexidade morfologica representada
pela erosdo do sistema de casos e sua substituicao pelo uso de preposicdes), € comparagdes
de linguas ditas “mais sintéticas”, como as linguas classicas da Europa, com linguas “mais
analiticas”, como as do Sudeste Asiatico ou Africa Ocidental.

A hipdtese da compensagao € bem sintetizada por Hockett (1958):

[uma m]edicdo objetiva ¢é dificil, mas impressionisticamente parece que a
complexidade gramatical total de qualquer lingua, contando-se tanto morfologia
quanto sintaxe, ¢ aproximadamente a mesma que a de qualquer outra. Ndo ¢ de se
surpreender, uma vez que todas as linguas tém trabalhos mais ou menos igualmente
complexos a fazer, ¢ o que ndo ¢ feito morfologicamente deve ser feito
sintaticamente. Fox, com uma morfologia mais complexa que o inglés, entdo deve
ter uma sintaxe algo mais simples; e ¢ esse o caso. Entdo uma escala para a
comparacdo dos sistemas gramaticais de diferentes linguas ¢ a do grau médio de
complexidade morfolégica — carregando consigo uma implicacdo inversa em
relagdo ao grau de complexidade sintatica. (pp. 180-181, traduc@o nossa)

Por mais louvavel que tenha sido seu surgimento, € sem esquecer a necessidade de
descartar conceitos acientificos e oriundos de uma episteme declaradamente supremacista

racial, a hipotese da compensacgao permanece sem demonstragdes inequivocas e quantitativas.

1.1. A classificacao holistica das linguas

Os primeiros esfor¢cos de comparagdo entre as linguas validados como fazer cientifico
foram langados por Adam Smith (1759), mas se firmariam no contexto do século XIX e as

classificagdes das linguas em tipos morfologicos por August von Schlegel (1808) — cujos
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nomes sdo bastante conhecidos e utilizados em linguistica até o presente momento: isolantes,
aglutinantes e fusionais, estas ultimas subdivididas em analiticas e sintéticas, com forte
énfase no componente flexional da morfologia. Para o autor alemdo, uma morfologia
flexional robusta seria sinal de um suposto desenvolvimento nao s6 da lingua, mas de sua
comunidade de falantes (SCHWEGLER, 1990). As linguas isolantes sao descritas por ele
como desprovidas de gramatica, exemplificadas por linguas como o chinés; segundo o autor,
seriam estéreis € primitivas. As linguas aglutinantes e fusionais, que realizariam categorias
gramaticais por meio de afixagdo e/ou mudangas nas raizes, seriam mais avangadas, as
ultimas sendo o apice do desenvolvimento intelectual humano. Schlegel ainda aduz que as
linguas fusionais, caso disponham de literatura que lhes sirva de modelo, bem como de um
sistema de instrugdo formal, tenderiam a permanecer sob o mesmo perfil morfologico; no
entanto, sem este apoio, inevitavelmente passariam a um perfil mais analitico, degenerado,
por submetidas a instabilidade inerente as coisas humanas (SCHLEGEL, 1818).

E importante delinear o contexto de proposi¢do das ideias de August von Schlegel, a
Alemanha do século XIX. Por conta de uma acentuada fase de romantismo ¢ unificagao
nacional, surgem nesse territorio uma série de ideias comprometidas por eurocentrismo e
supremacia racial, tendo como eixo epistemologico o conceito absurdamente essencialista do
Volksgeist, o espirito de um povo. O espirito — ou génio — de um povo seria
concomitantemente a motriz de sua historia, bem como a manifestacdo de seu carater em
todas as suas produgoes e atividades, costumes e lingua. O estudo comparativista das linguas,
portanto, grandemente fomentado pela divulgacdo do sanscrito nos circulos académicos
europeus, ndo passaria incolume por esta época, imiscuindo-se com teorias pseudocientificas
de pureza e hierarquia raciais; apresentam influéncias da concepg¢do de Volksgeist os estudos
e monografias de pensadores como Wilhelm von Humboldt®, Jakob e Wilhelm Grimm, Franz
Bopp, e o proprio August e seu irmao Friedrich von Schlegel (MATTOS;
LAZZARINI-CYRINO, 2021).

Tem-se na proposta de Schlegel, entdo, uma classificagdo de cunho hierarquizante e
fundada nas presungdes de que a organizacdo de uma lingua refletiria diretamente a
inteligéncia de seus falantes; de que linguas inteiras se subsumiriam aos perfis descritos; de

que andlise e sintese sao mutuamente excludentes, acontecendo ou uma ou outra num sé

> Note-se que Humboldt, mesmo contrario a classificacio de Schlegel — para o primeiro, classificagdes
nao-genealogicas das linguas seriam impossiveis ou ndo-operacionais —, ainda assim associa a estrutura de uma
lingua ao Volksgeist, ao espirito do povo que a fala. Para um debate minucioso sobre a evolugdo dos conceitos
de analiticidade/sinteticidade, remeto a leitura de Schwegler (1990).
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momento de mudanca de uma dada lingua; e que o movimento andlise — sintese ¢
ndo-ciclico, envolvendo degradagdo de um estado ideal (SCHWEGLER, 1990).

A despeito de modificagdes nesta argumentagdo tedrica inicial, de cunho
flagrantemente acientifico, a classificagdo de Schlegel manteve-se relevante para a linguistica
ao longo do século XX, mormente por ter sido elaborada por nomes como Edward Sapir
(1921) e Joseph Greenberg (1960). Deste percurso que surge a disciplina da tipologia
linguistica, e o estudo comparativista da morfologia das linguas sempre ocupou papel de
destaque em suas discussdes. Conforme dito, tais estudos tradicionalmente sao
acompanhados do uso da velha terminologia da tipologia holistica — embora frequentemente
sob um enfoque ciclico, tentativamente abandonadas as ideias de Volksgeist e associacao de

inteligéncia dos falantes com organizagdo da lingua:

A medida que as linguas mudam com o tempo, elas tendem — grosso modo — a se
mover ao redor de um circulo tipoldégico: isolante a aglutinante a fusional, de volta a
isolante, e assim por diante. Se colocarmos o tipo isolante na posi¢do de quatro
horas, aglutinante em oito horas, e fusional em doze horas, ao redor de um relégio, ¢
possivel descrever movimentos recentes em diversas familias de linguas. (DIXON,
1997, pp. 41-42, tradugdo nossa)

No entanto, ndo ¢ apenas por seus vicios decorrentes de eurocentrismo e racismo que
a abordagem holistica ¢ condenavel. Numa mesma lingua, diferentes estratégias convivem, de
modo que certas construgdes sdo expressas de maneira isolante — como a posse em portugues,
com o uso da preposi¢do de entre possuido e possuidor — e ndo-isolante, como os tempos do
indicativo nessa mesma lingua. A proporc¢ao de construgcdes de um ou outro tipo em cada

lingua € um dado que nao ¢ aferivel com o uso da terminologia da tipologia holistica.

Palavras, definidas fonologicamente como unidades minimas entre pausas em
potencial, ocupam uma posic¢éo interessante entre morfemas e sintagmas, em parte
porque algumas linguas as fazem muito pequenas, enquanto outras as fazem muito
grandes. Um bom exemplo do primeiro tipo (conhecido como linguas isolantes ou
analiticas) ¢ o vietnamita, no qual palavras sdo tipicamente compostas por um Unico
morfema, e sintagmas s3o tipicamente compostos por muitas palavras. No outro
extremo, sintético ou polissintético, encontramos linguas como finlandés e nauatle,
as quais tém muitos morfemas por palavra e consequentemente apenas poucas (em
casos limitantes, apenas uma) palavras por sintagma, ou até mesmo por sentenga.
(KORNAL, 2020, p. 130, tradugdo nossa)

Afirmagdes como a acima usam termos vagos, a exemplo de tipicamente compostos,
para caracterizar as linguas, sem dizer em quais constru¢des e/ou contextos, € tampouco sua

propor¢do. Além disso, a terminologia da tipologia holistica ¢ indissociavel de um outro



conceito de pobre validade translinguistica e extensiva problematica em sua delimitacdo e

aplicabilidade, embora a primeira vista pare¢a natural: a palavra.

1.2. O problema da palavra

Uma das unidades cuja validade tem sido fortemente questionada ¢ justamente a
palavra, mais afeita as linguas indoeuropeias ocidentais — e ainda assim, com intimeras
ressalvas; ndo raro, o conceito se revela problematico e de delimitacdo imprecisa a maioria
das linguas (DIXON; AIKHENVALD, 2003; HASPELMATH, 2011; MATTOS;
LAZZARINI-CYRINO, 2020). Como item de comparacdo translinguistica, a palavra e todas
as nogdes que dela derivem ou nela se baseiem acabam se revelando problematicas e
inconsistentes. No entanto, seu uso ¢ tdo naturalizado entre nds que propostas em outra

dire¢do nao raro sdo vistas com espanto:

Uma versdo da analise estruturalista (Harris, 1946) concebe sentengas como sendo
diretamente compostas por morfemas, mas isso ¢ algo como uma aberracao, em que
tanto a gramatica classica (iniciada com Panini por volta de 500 antes da era
comum) e a gramatica gerativa contemporanea [...] admitem um nivel intermediario
de palavras compostas por morfemas e servindo de blocos de construcao sentencial.
(KORNAL, 2020, p. 130, tradug@o nossa)

Para se estudar a tipologia de fendmenos envolvendo a flexao morfologica, porém, ¢é
proveitoso utilizar outra unidade basica de andlise que ndo a palavra, de maneira a se
realizarem comparagdes validas translinguisticamente. Como consequéncia, defini¢des que
utilizem a distingdo entre afixos e formas livres, por baseadas na palavra, ndo permanecem
operacionais. No estudo de processos de flexdo, por exemplo, ha acepcdes que considerem

flexdo como algo além da afixagdo; sob este posicionamento, Spencer (2000) afirmou:

E importante entender que a morfologia flexional é apenas uma maneira com a qual
uma lingua realiza suas caracteristicas f(uncionais). Eu assumirei que cada lingua
tem um vocabulario de caracteristicas-f, as quais tém dois papéis principais: (i)
regular a estrutura sintatica (ex.: concordancia, regéncia) e (ii) expressar certos
significados “funcionais”, como tempo, definitude, plural, etc. No contexto da
flexdo, estes dois papéis correspondem respectivamente a flexdo contextual e flexdo
inerente* conforme Booij (...) Caracteristicas-f podem ser expressas numa
grande variedade de maneiras além da flexdo do nucleo, incluindo cliticos,
palavras auxiliaries, ordem das palavras e entonacio, ou uma combinag¢ao
destes. (p. 337, traducdo e grifos nossos)

4 Spencer alude a uma divisdo da morfologia flexional, proposta por Geert Booij em 1993 e subsequentemente
elaborada pelo proprio e por linguistas de varios campos, que sera apresentada no capitulo 5, uma vez que usada
nesta dissertagdo como medida de complexidade.
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Tendo isto em vista, h4d de se considerar a contribuicdo de Zellig Harris, que ja em
1946 propos o morfema como item de analise; muito embora a preocupagao do autor fossem
as andlises morfossintaticas, de fato o morfema, o “mais simples [item] observavel”, de facil
visualizagdo e identificagdo, é consistente translinguisticamente’® (HARRIS, 1946). As
gramaticas descritivas — € a vastissima maioria das publicagdes em linguistica — trazem seus
dados e exemplos segmentados em morfemas, devidamente glosados e traduzidos. Apesar de
remontar a primeira metade do século passado, tal posicionamento permanece em
consonancia com problematiza¢des bastante atuais em teoria e tipologia linguistica acerca da
validade da palavra; ja ¢ bem abordado o fato de ndo haver uma defini¢ao incontroversa de
palavra que possa servir de item de andlise através das diferentes linguas do globo sem
incorrer em vieses ¢ solucdes ad hoc (DIXON; AIKHENVALD, 2003; HASPELMATH,
2011; MATTOS; LAZZARINI-CYRINO, 2020). Ja em 1990, por exemplo, Armin Schwegler

afirma, analisando o caminho percorrido pela terminologia legada da classificagdo holistica:

Ficara claro que de maneira a se manter a significancia dos parametros sintético e
analitico:

(1) seu uso deve se limitar a unidades de fala em vez de linguas inteiras,

) a “palavra” nio deve ser encarada como essencial aos conceitos, e
3) eles devem ser entendidos ndo como absolutos quantificaveis, mas como a
medida grosseira da interdependéncia morfémica geral das unidades de fala.

Sugerir-se-4 que esta medida ¢ melhor alcancada levando-se em conta critérios
semanticos e morfossintaticos, assim como fonologicos. (1990 , pp. 15-16, grifos
e traducdo nossos)

Nao obstante o curso trilhado pela tipologia linguistica, de seus desdobramentos mais
recentes ¢ da necessidade de se discutir a classificagao das linguas — que nao raro ecoa a ja
defunta tipologia holistica em esforcos de enquadrar toda uma lingua num dado perfil
(SCHWEGLER, 1990; BICKEL, 2007) —, nog¢des como lingua isolante, aglutinante,
analitica ou sintética ainda ndo foram totalmente superadas na linguistica, sendo sempre
relevante realizar pesquisas que ndo se valham de tais abordagens. Além disto, a despeito de
importantes contribuicdes na definicdlo do que ¢ complexidade (DAHL, 2004;
MCWHORTER, 2007; TRUDGILL, 2011), estudos que a avaliem utilizando ferramentas
estatisticas e sem recorrer as no¢ao de palavra ou afixagdo, permanecem sem ser feitos — em
especial ao se abordarem as linguas ndo com o intuito de classifica-las em tipos, mas de

quantificar fendmenos ou caracteristicas nelas de forma estatisticamente significativa. Tais

* O conceito de morfema também apresenta suas controvérsias; para uma breve discusséo, ver o capitulo 2.
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esforcos tém o potencial de fornecer resultados e generalizacdes menos comprometidos com

unidades controversas advindas da tradigdo gramatical.

1.3. A proposta desta dissertagao

Antes de mais nada, a presente dissertacdo tenciona ser um estudo que nao use nem a
terminologia da classificacdo holistica, nem a palavra como item basico de andlise, com o fito
de construir conhecimento acerca da linguagem de maneira empirista e aplicavel ao maior
numero possivel de linguas. Nossa proposta ¢ de investigar a associagdo entre a proporc¢ao de
morfemas gramaticais livres de uma lingua e sua complexidade absoluta — esta tltima medida
como as frequéncias de morfemas gramaticais veiculadores de flexdo inerente sensu Booij
(1993, 1996), de morfemas com algum grau de irregularidade e elaboragdo estrutural sensu
McWhorter (2007), de morfemas veiculando mais de uma informag¢dao gramatical
(poliexponentes), e de morfemas com alto grau de complexidade fenogramatical-verbosidade
sensu Dahl (2004). Tal estudo se propde a oferecer um ponto de vista frequentista e balizado
estatisticamente em confronto a hipotese da compensacdo, que ¢ o consenso atualmente
vigente na linguistica acerca da complexidade das linguas, sob a perspectiva da tipologia
linguistica.

Nesta dissertagdo, usamos gramaticas descritivas como fonte primaria dos dados®,
permitindo o acesso a sentencas em linguas minoritarias por toda a extensao do globo. Além
disso, gramaticas descritivas também se prestam muito bem ao papel de fornecer dados
segmentados morfologicamente — e devidamente glosados —, por conta da propria natureza da
apresentacdo das sentencas em tais obras: exemplos ao longo do livro e histérias anexas
muito frequentemente sdo mostrados em trés linhas, como € corrente em trabalhos de
linguistica, a primeira com o dado original da lingua segmentado em morfemas; a segunda,
com a glosa morfema-a-morfema; e a terceira com a traducao da sentenga, permitindo uma
avaliacdo do significado geral dos elementos ali trazidos, individualmente e em combinagao.

Desse modo, foram utilizadas gramadticas descritivas de 19 linguas, amostradas de
maneira a compreender o maximo de diversidade de familias e origem geografica possivel.
Na tabela 1, veem-se nome, codigo ISO 639-3, localidade e afiliacdo genética das linguas

utilizadas; a numeragdo apresentada serve como referéncia para o mapa na figura 1, enquanto

¢ A excecdo dos dados do mandarim, obtidos de exemplos de sentengas reais num dicionario online e glosados
por mim mesmo.
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o codigo ISO 639-3 servira de rétulo para cada uma das linguas nos graficos encontrados ao

longo da dissertacao.

Numero aproximado de

Numero Lingua  ISO 639-3 Local: afiliacdo falantes
1 Araweté awt Brasil: tupiana 200
2 Cuwabo chw Mogambique: bantu 800.000
3 Daai chin dao Myanmar: sino-tibetana 45.000
4 Daw kwa Brasil: nadahup menos de 100
5 Domari rmt Oriente Médio: indoeuropeia 281.670
6 Kanoé kxo Brasil: isolada 3
7 Khwarshi khv Céucaso: nakh-daguestaniana 1.700
8 Koyra chiini khq Mali: nilo-saariana 200.000
9 Kéo xxk Ilha de Flores: austronésia 40.000
Australia: linguas da regido de
10 Limilngant Imc Darwin extinta
11 Mandarim cmn China: sino-tibetana 921.5 milhoes
12 Mapudungun arn Chile: araucana 260.000
13 Moloko mlw Camardes: afroasiatica 8.500
14 Pite Saami sje Noruega/Suécia: uralica 20
15 Rapa Nui rap Ilha de Pascoa: austronésia 1.000
16 Sumériot Sux Mesopotamia: isolada extinta
17 Yakkha ybh Nepal: sino-tibetana 20.000
Yupik do Alasca
18 central esu Alasca: esquimo-aleuta 19.750

Zapoteca de San
19 Bartolomé Z. zpq México: oto-mangueana 1.400

Tabela 1. Linguas utilizadas na dissertacao.



Figura 1. Distribuigdo geografica das linguas utilizadas na dissertagao.

Igualmente, a tabela 2 traz o nimero de frases utilizadas como amostra para cada uma
das linguas, bem como o niimero de morfemas obtidos a partir dessas frases. Por fim, a tabela
2 mostra uma ultima cifra, o percentual dos 20% mais frequentes entre os morfemas, usados

para analise.
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nimero de nimero
frases de

lingua fonte retiradas morfemas 20%

Araweté SOLANO, E. J. B, 2009 563 420 84
Cuwabo GUEROIS, R., 2015 200 595 119
Daai chin SO-HARTMANN, H., 2009 846 1094 218,8
Daw CARVALHO, M. O. P, 2016 262 253 50,6
Domari MATRAS, Y., 2012 201 437 87,4
Kanoé BACELAR, L. N., 2004 934 543 108,6
Khwarshi BAIRD, L., 2002 1149 1468 293,6
Koyra chiini KHALILOVA, Z., 2009 200 337 67,4
Kéo HEATH, J., 1999 211 397 79,4

Limilngan HARVEY, M., 2001 201 295 59




online ocun, desenvolvida pelo Laboratorio de Tipologia (LATIP-UFBA), lotado no Instituto
de Letras da Universidade Federal da Bahia, seguindo o método desenvolvido e exposto em
Lazzarini-Cyrino e Mattos (2020). A plataforma preserva a estrutura em trés linhas das

gramaticas descritivas, com segmentacdo morfologica, glosas e traducdes, conforme pode ser

Mandarim
Mapudungun
Moloko
Pite Saami
Rapa Nui
Sumério
Yakkha

Yupik do Alasca
central

Zapoteca de San
Bartolomé Z.

visto na figura 2:
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LINE Dict Chinese-English
SMEETS, 1., 2008
FRIESEN, D. et al., 2017
WILBUR, J., 2014
KIEVIET, P., 2017
JAGERSMA, A. H., 2010
SCHACKOW, D., 2015

MIYAOKA, O., 2012

SONNENSCHEIN, A. H., 2004

Tabela 2. Origem dos dados das linguas utilizadas.

205
200
200
241
221
379
669

201

387

Lingua Sumeério

Informacgoes da Fonte

Nome: A Descriptive Grammar of Sumerian
Autor: Abraham Hendrik Jagersma

Ano: 2010

Abrir modo texto...

Frases da lingua
MNimero de frases: 379

en |[|len ne || Se
lord || lord || PL || TERM

for the lords"

dumu || ane
child || her

"her child”

Figura 2. A plataforma ocun, dados do sumério.

720
430
299
568
488
668
1027

543

435

144
86
59,8
113,6
97,6
133,6
2054

108,6

87

Os dados provenientes das gramaticas foram inseridos manualmente na plataforma



A plataforma também disponibiliza os dados em modo texto, bastando copia-los,
colé-los e salva-los como arquivo .txt para posterior processamento. A figura 3 mostra que o

modo texto continua preservando a estrutura em trés linhas dos dados:

en-en-ené-se
lord-lord-PL-TERM
for the lords

dumu-ane
child-her
her child

ma-da tus-B-"a
boat-COM sit-NFIN-NOM
who remains with the boat

Figura 3. Fragmento do documento de texto com sentengas segmentadas e glosadas; exemplo do
sumério.

Uma vez salvos, os arquivos .txt foram processados por um programa feito
especificamente para separar e listar as glosas dos morfemas na segunda linha dos trios, e
ordena-los por frequéncia absoluta. Para cada uma das 19 linguas, foram geradas listas
ordenadas por frequéncia, com os morfemas mais frequentes no topo e os menos frequentes
no fim. Destas listas de morfemas, calculamos os valores correspondentes a 20% dos tipos de
morfema para cada lingua, e amostramos tal valor a partir dos morfemas do topo da lista. A

tabela 3 ilustra o resultado do procedimento:

morfe freq lingua
comp 143 zapotec
Isg 141 zapotec
cont 92 zapotec
3inf 67 zapotec
pot 61 zapotec
3f 56 zapotec
of 36 zapotec

Tabela 3. Os sete primeiros morfemas, ordenados por frequéncia, dentre os 87 morfemas que

representam 20% do total de morfemas obtidos do zapoteca.

Tendo em vista que o proposito desta dissertagao ¢ de analisar a complexidade

gramatical das linguas, interessam-nos apenas os morfemas (majoritariamente) gramaticais.
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As listas geradas, porém, contém uma mistura de morfemas cujos significados sdo
gramaticais, lexicais ou intermedidrios, necessitando-se ser feita uma analise e triagem do
material. Seguimos a proposta de William Croft (2002) para separar morfemas de acordo com
o significado, face as imprecisdes e problematica na delimitagdo de palavras, afixos, cliticos e
outros conceitos baseados em palavra. Croft sugere classificar os significados dos morfemas
de acordo com um continuum de quatro dimensdes, no qual um extremo ¢ mais lexical e o

outro, mais gramatical. Vejam-se suas palavras:

Podemos resumir sugerindo que a disting@o entre significado lexical e gramatical é
melhor descrita como um continuum. Significados gramaticais sdo definidos sobre
dominios que atravessam grandes dreas da experiéncia humana, sdo extremamente
gerais em sua extensdo, sdo grandemente definidos em termos de uma
conceptualizacdo da experiéncia humana, ¢ requerem acesso a uma menor
quantidade de conhecimento enciclopédico que significados lexicais (CROFT, 2002,
p. 260, tradug@o nossa)

A classificacdo, portanto, foi feita de forma individual para cada morfema dentre os
20% de cada uma das 19 linguas, por meio do uso de formuldrios Google. Planilhas foram
subsequentemente geradas, contendo morfemas que receberam escores mais gramaticais,
mais lexicais, e intermediarios. Foram descartadas todas as entradas referentes aos morfemas
que ndo tivessem recebido escores mais gramaticais, e as tabelas resultantes foram
consequentemente usadas para os proximos passos, das medidas de morfemas gramaticais
livres e de complexidade absoluta.

Cada morfema foi classificado entre livre e preso com base na descri¢do da gramatica
de sua lingua e a maneira com que tivesse sido glosado, recebendo valor positivo (S) caso
preso, e negativo (N) caso livre; cliticos foram considerados presos. Ja para as medidas de
complexidade, cada morfema gramatical da nossa amostra foi individualmente analisado,
tendo sido utilizados como pardmetros: 1. se 0 morfema ¢ veiculador de flexdo contextual
sensu Booij e sensu lato, uma forma de sobrespecificagdo’; 2. o grau de complexidade
fenogramatical/verbosidade® do morfema, também uma forma de sobrespecifica¢do; 3. se o
morfema possui elaboragdo estrutural e/ou irregularidades sob a forma de alomorfia ou
suplecdo; e 4. se o morfema carregava informacdo de mais de uma categoria gramatical, isto

¢, se era poliexponente. Um quinto pardmetro, propor¢do de morfemas livres, foi comparado

com os demais quatro.

7 Sensu McWhorter; a ser apresentada no capitulo 3.
8 Sensu Dahl, também a ser apresentada no capitulo 3.
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O parametro 2 foi contabilizado atribuindo-se valores (de 1 a 3) para niveis de
complexidade fenogramatical de cada morfema, somando-os e calculando-se a média para
cada lingua. Quanto aos parametros 1 e 3-5, utilizamos a frequéncia relativa: para cada
lingua, foi contabilizado seu total de morfemas gramaticais; em seguida, calculamos a
frequéncia (absoluta) dos morfemas gramaticais que a) foram veiculadores de flexao
contextual; b) possuiam elaboracdo estrutural e/ou irregularidades; c) carregavam significado
de mais de uma categoria gramatical; e d) eram presos ou livres. Para cada um destes, as
métricas obtidas foram utilizadas para calcular a frequéncia relativa Fr em relagcdo aos
morfemas gramaticais totais. O processo ¢ resumido segundo a formula:

Fr =
Y

A expressdo acima tem como numerador F, que ¢ a frequéncia absoluta de morfemas
gramaticais veiculadores de significados que se encaixem nos parametros a-d expostos acima
— isto €, o nimero de morfemas que apresentem resultado positivo para um dado parametro
numa dada lingua —, ¢ N como denominador, que ¢ o nimero de morfemas gramaticais totais
nesta mesma lingua. Deste quociente, foi obtido o valor decimal correspondente a frequéncia
relativa de morfemas apresentando cada um dos parametros por lingua.

Os graficos presentes nesta dissertacdo foram confeccionados com o pacote ggplot da

linguagem R, assim como os testes estatisticos foram feitos na mesma linguagem.

1.4. A estrutura desta dissertagao

Este capitulo introdutorio apresenta de forma geral um histérico do estudo da
complexidade das linguas, iniciando-se com a tipologia holistica e culminando no atual
consenso, em muito uma reagdo aos primordios da disciplina, que é a hipdtese da
compensa¢do. Também se apresentam as linguas usadas na pesquisa e suas fontes, e 0 método
seguido nas andlises, a obtengdo e processamento dos dados. Nos capitulos seguintes, nao so
os conceitos utilizados sdo tratados em maior detalhamento, como as subsequentes etapas do
método sdo explicadas mais cuidadosamente.

O segundo capitulo aborda a divisdo entre morfemas gramaticais e lexicais, a
confusdo que se encontra entre os termos afixo, raiz, morfema gramatical € morfema lexical e
os planos semdntico e formal, assim como o método aqui utilizado para discriminar por
significado os morfemas das linguas do estudo. O terceiro capitulo traz uma discussdo

detalhada do conceito de complexidade, diferenciando as duas abordagens — a absoluta ¢ a
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relativa —, ¢ também demonstrando a taxonomia da complexidade de John McWhorter, a
distingdo fenogramatica versus tectogramatica de Haskell Curry (1961) e a complexidade
fenogramatical-verbosidade de Osten Dahl, e uma das medidas de complexificacio de Peter
Trudgill (2011). No quarto capitulo, temos uma descricdo detalhada do método utilizado
nesta dissertagdo para quantificar a flexao contextual, a complexidade fenogramatical ¢ a
poliexponéncia nas linguas usadas. O quinto capitulo traz algumas reflexdes acerca do papel
do contato linguistico na reducdo da complexidade gramatical, e analisa os casos das linguas
menos complexas de acordo com os parametros desta dissertagdo, bem como o caso das
linguas das Américas.

J& no sexto e ultimo capitulo, tecemos algumas consideragdes finais acerca dos
resultados aqui encontrados e suas implica¢des para o estudo do fendmeno da complexidade
sob o enfoque da tipologia linguistica, mormente da classificagdao tipoldgica das linguas,

apontando também possiveis caminhos futuros de pesquisa na mesma linha.
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1. DA ANALISE MORFEMICA

Assim como a no¢ao de palavra é controversa, a propria definicdo de morfema nio é
sem seus problemas de circunscrigdo. Fazemos direta alusao aqui a reflexdo criteriosa tocada
por Soledade e Lopes (2015), que encerra uma proposta de se conceber o0 morfema como uma
categoria inserida num continuum de unidades ndo-discretas. Nas proprias palavras dos

autores, sua concepcao de morfema é:

[...] uma unidade recorrente que se encaixa em uma posi¢do esperada na cadeia
sintagmatica interna do vocabulo, passivel de ser depreendida como formativo
através da andlise morfica via comutagdo e, geralmente (portanto, ndo sempre),
apresentando uma carga semantica, que pode ser de matiz gramatical (funcional),
categorial, lexical, contrastivo (distintivo) ou modificacional. [...] & categoria
morfema corresponde um rol de elementos distintos (mas semelhantes, com um ou
mais tragos caracteristicos em comum), sob o prisma do significante ou sob o
prisma do significado, configurando uma escala gradativa de prototipicidade, que
engloba desde os morfemas mais tipicos, biplanos, dotados de um contetido (extra
ou intralinguistico) e de uma realizagdo acustica, até aqueles monoplanos, em que
se encontra ausente (ou opaca) a face significante ou a face do significado. (ibid.,
pp. 449-450)

Conforme veremos a seguir, na discussdo sobre a distingdo entre morfemas lexicais e
morfemas gramaticais — também um continuum compreendendo dois extremos mais
prototipicos e inUimeros elementos intermediarios e nao-modulares — a linguistica
historicamente propds categorias binarias e estanques na analise da lingua, que escondem
uma realidade muito mais complexa e fluida. Tais categorias tém sido alvo de intenso debate;
a secdo 2.1. apresenta uma problematizacdo do binarismo gramatical versus lexical, bem
como a atitude adotada no presente trabalho.

Quanto ao morfema, ficamos com a conceituagao acima de Soledade e Lopes (2015),
também operacionalmente aduzida pelos autores de uma maneira bastante afim com a
natureza do trabalho aqui desenvolvido: o depreensivel a partir de uma anélise moérfica sdo os
morfemas, por somente eles serem caracterizaveis como formativos morfologicos e
genolexicais. Tendo em vista a fonte dos dados aqui utilizados ser a segmentacao morfologica
presente nas gramaticas descritivas das linguas abordadas, o uso de uma defini¢do de
morfema que traga em si referéncia a origem por meio da andlise morfica do material ¢

compreensivelmente adequado’.

° Para um detalhamento da excelente argumentagdo por trds da conceituagdo, bem como um estudo das
diferentes acepg¢des de morfema ao longo do tempo e de diferentes autores, fazemos referéncia ao texto em si de
Soledade e Lopes (2015).
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Faca-se igualmente a ressalva de que, também com vistas a origem dos dados aqui
utilizados, eventuais inconsisténcias no tratamento de fendmenos de natureza morfologica,
segmentacao e glosa entre as diferentes linguas foram em grande parte inevitaveis; ndo seria
possivel se re-descreverem todas as 19 linguas aqui usadas com a mesma padronizacao de
notacao morfologica em menos tempo que alguns anos.

Finalmente, e em parte relacionado com o trazido acima, em parte pela natureza da
inser¢do de dados e subsequente analise, fendmenos suprassegmentais como tom gramatical —
mas nado o lexical — e apofonia representam um certo desafio para a analise. Seguimos aqui,
quando aplicavel, a solucdo encontrada pelos descritores, a de se considerar o processo
suprassegmental como um significado veiculado juntamente por quaisquer materiais

morfoldgicos que o apresentem:

3. Ateso (Quénia e Uganda: nilo-saariana)
a-nadm-i moi
1sG-comer:NPST-IPFV amanha

“Eu vou estar comendo amanha.” (BARASA, 2015)

é-nam indmene tupuruch
3PL-COMEr:PST comida manha

“Eles comeram comida esta manha.” (ibid.)

Perceba-se em 3. acima que a aplicagdo do tom baixo ¢ o responsavel pela indicagao
do significado de passado: pam > pam.

Essas instdncias mais desafiadoras revelam-se um tanto marginais quando
confrontadas com o volume dos itens aqui analisados, ao que escolhemos contar tais
processos como significados se acumulando na mesma unidade de andlise. Sua existéncia, no
entanto, deve ser levada em conta — bem como esforcos de se apontarem solu¢des que lidem

com a inser¢do e quantificagdo de dados com tal natureza.

2.1. Morfemas gramaticais versus morfemas lexicais

Como dito, uma discussdo bastante extensa na linguistica ¢ a da classificacdo dos
morfemas, muitas vezes feita com base em propriedades formais — se /ivres ou presos — ¢
semanticas — se de contetdo ou de fun¢do — ao mesmo tempo.
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[A] tradicional disting@o entre palavras de conteudo e palavras de fungdo ¢ uma em
que palavras com o mesmo conteiido geralmente tém formas livres ndo-marcadas
através das linguas, enquanto palavras de fungdo sdo frequentemente melhor
traduzidas por morfemas presos em outras linguas. Também, diacronicamente,
morfemas de conteudo tendem a se manter livres, enquanto morfemas de fungao
ndo raro migram entre formas presas (sufixais), semi-livres (cliticos) e livres.
(KORNAL, 2020, p. 131. tradugdo nossa)

Como bem colocado por William Croft (2002), a divisdo envolve quatro
denominacdes muito utilizadas — raiz, afixo, morfema gramatical ou de fungdo e morfema

lexical ou de conteudo —, e que ndo raro se confundem. Por exemplo:

Um morfema lexical ¢ um morfema que pode ocorrer como uma palavra fonologica
por si sO, isso &, sem estar preso a um ou mais outros morfemas. Morfemas
gramaticais ndo podem ocorrer como palavras fonoldgicas por si sds, mas sdo
obrigatoriamente presos a outros morfemas. (JAGERSMA, 2010, p. 77, traducdo
e grifos nossos)

No exemplo trazido acima, Abraham Jagersma utiliza um conceito formal — de
morfema preso ou livre — para definir um conceito semantico — o de morfema gramatical ou
lexical. J4 Haspelmath e Sims colocam que “enquanto a distin¢do entre raizes por um lado e
afixos por outro ¢ em si bastante 1til, esses conceitos acabam por ser mais complicados do

NA

que a imagem simples que vimos até entdo” (2010, p. 22, traducdo nossa), € que “um afixo se
prende a uma palavra ou a parte principal de uma palavra. Geralmente tem um significado
abstrato” (ibid., p. 19). E frequente assumir que formas presas tém significados mais
(13 b b b (13 2 by by b b b b

gramaticais” ou “abstratos”, e formas livres, significados mais lexicais, como vemos em

Velupillai:

Em inglés, raizes e radicais tendem a ser livres, mas ha muitas linguas em que sdo
presos [...] A raiz e o radical carregam informacgdo lexémica, isto ¢, a informagao
semantica basica da palavra [...] um afixo, por outro lado, ¢ um morfema
obrigatoriamente preso que nao carrega informacao lexémica alguma. (2012, p.
90, traducdo e grifos nossos)

No capitulo 27, Lexical and grammatical meaning do livro Morphology: A handbook
on inflection and word formation (2002), Croft expde de maneira clara os problemas de se
confundirem tais conceitos, mostrando que a caracterizagdo dos morfemas de uma lingua
pode se dar em dois diferentes planos, o formal e o semantico. A distingao raiz versus afixo,
portanto, pertenceria a uma caracterizacao no plano formal, e a morfema gramatical versus

lexical, a uma caracteriza¢do no plano semantico.
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Muitas vezes, ha uma correlagdo direta entre os dois planos, e por isso ¢ prontamente
discernivel se um morfema ¢ lexical ou gramatical, se ¢ uma raiz ou um afixo — além de
haver correspondéncia entre raizes e morfemas lexicais, e afixos e morfemas gramaticais.

Veja-se por exemplo o caso de uma expressao mapudungun:

4. Mapudungun (Chile e Argentina: araucana)
tripa-ke-rke-fu-y-ng-iin
Sair-cF-REP-IPD-IND-3NS-PL

“(...) [eles] saiam (...)” (SMEETS, 2008)

E relativamente descomplicado, nesse exemplo, apontar que a raiz é tripa “sair”, e os
morfemas -ke CARACTERISTICA FREQUENTE, -7ke RELATADO, -fii IMPEDITIVO, -} INDICATIVO, -1g
terceira pessoa, nao singular e -izin plural, sdo afixos. Igualmente, pode-se afirmar sem
maiores dificuldades que #ripa ¢ um morfema lexical, e os demais componentes, morfemas
gramaticais.

No entanto, a situagdo nem sempre € tao clara:

a. Djabugay (Australia: pama-nyungana)
gulu-nda
ele-pDAT

“Para ele” (CROFT, 2000)

b. Mam (México/Guatemala: maia)
t-ee
3sG-para

“Para ele” (ibid.)

No exemplo do djabugay, a raiz ¢ o morfema gulu “ele”, a qual se sufixa -nda pATIvVO.
No entanto, a mesma constru¢do em mam apresenta a situacao inversa: a raiz ¢ ee, “para”, a
qual se prefixa ¢, terceira pessoa do singular.

Uma vez que os dois planos sdo ortogonais, a caracterizacdo de um dado morfema se
daria, sob a acep¢ao de Croft, com base nas duas dimensdes, a formal e a semantica. Dessa
forma, assim como existem morfemas gramaticais afixais — a exemplo dos morfemas presos a
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tripa “sair” em 4. — também existem morfemas gramaticais livres — frequentemente
chamados na literatura de particulas, palavras de fun¢do ou raizes vazias, como o le no

exemplo a seguir do mandarim:

6. Mandarim (China: sino-tibetana)
shiging yijing guoqu le
assunto ja passado PFV

“(o assunto) sdo aguas passadas.”

Nem todos os linguistas, porém, aceitam que particulas sejam tidas por raizes, por
considerarem raiz como algo a que se aplicam flexdes'® (CROFT, 2000) — um reflexo de uma
tipologia balizada no padrao encontrado na maioria das linguas europeias. Mas mesmo sob
essa acepcao ha raizes de conteudo gramatical; € esse o caso, por exemplo, dos auxiliares do
kanoé, aos quais se prefixam varios morfemas também gramaticais, como desinéncias de

pessoa e modo declarativo:

7. Kanoé (Brasil: isolada)
nukli aj ry 0-e-re
caba 1Is¢  ferroar 1-DECL-AUX

"A caba me ferroou." (BACELAR, 2004)

Ja casos de morfemas lexicais livres e/ou com status de raiz, a semelhanca de
morfemas gramaticais afixais, sdo abundantes e intuitivos para boa parte dos ocidentais; ¢ o
exemplo das raizes em linguas indoeuropeias, ou as palavras lexicais (palavras de conteudo
ou raizes cheias) das linguas chinesas — no exemplo em 6., shiging “assunto”. A ultima
combinagdo, porém, de morfemas lexicais presos, sem sfatus de raiz, mostra que a

correspondéncia direta entre um extremo semantico e o formal ndo € regra. Veja-se:

8. Aiwoo (Ilhas Salomio: ocednica)
pelivano sime de-ku-luwa-ka-ji
criangas.3MIN pessoa coisa-1PFv-tomar.o-Dnir:3-1+2mIN

“As criangas que adotamos” (NZESS, 2017)

1O autor, ao se referir a flexdo, entende-a como processos de afixacdo, € ndo como expressdo de conteudo
gramatical independente da forma.
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Em diwoo, por exemplo, existem os ditos substantivos genéricos presos, que, como a
denominacdo indica, ndo ocorrem de forma independente, e sim presos a outras raizes; essas
formas tém correspondentes livres com o mesmo significado. Assim, para de- “coisa”,
presente em 8., tem-se a forma independente jeld “coisa”. E 0 mesmo caso de gi- “homem”,
forma presa, e sigildi, “homem”, forma livre; nye-/nyi- “lugar”, forma presa, e numa “lugar”,
forma livre; e si- “mulher”, forma presa, e singedd, “mulher”, forma livre.

Ademais, ndo sé a correspondéncia entre os dois planos nem sempre ¢ direta, como
também a classificacdo de um dado morfema em um s6 plano ja oferece desafios. Em se
tratando de uma caracterizagdo no plano semantico, a existéncia de processos de
gramaticaliza¢do'' dificulta qualquer classificagdo dicotdmica entre gramatical ou lexical —
uma vez que na pratica essa divisdo ndo possui contornos nitidos e abruptos. Em vez de uma
distin¢do bindria e absoluta, a proposta de Croft € de que cada morfema ocuparia uma posi¢ao
num continuum entre puramente lexical e puramente gramatical, com muitos casos
intermediarios entre os dois polos. Diacronicamente, os morfemas se moveriam entre esses
extremos, de acordo com processos de relexificagdo ou gramaticalizagdo, tornando a
classificagdo algo dindmico e ndo tao simples. O mesmo poderia ser dito de caracterizagdes
no plano formal, com formas livres e presas nos extremos coexistindo com formas

intermediarias, como os cliticos'?.

2.1.1 As quatro dimensdes de Croft

Vimos que para se classificarem semanticamente os morfemas de uma lingua, a
proposta mais basica ¢ fazé-lo de acordo com suas posi¢des num continuum entre um
extremo lexical e outro gramatical, no qual ndo poucos acabam ocupando posicdes
intermediarias (CROFT, 2000). Isso se da pelo fato de a subsun¢do de cada um dos morfemas
a duas classes claramente distintas ser impossivel. Croft, portanto, sugere caracterizar cada
morfema de acordo com quatro dimensdes semanticas — natureza enciclopédica, natureza
generalista, conceptualizacdo do contetido da experiéncia e dominio semantico —, cada uma

delas um continuum. Muito embora cada dimensdo encarada sozinha possa apresentar

" O debate sobre gramaticalizagdio, bastante extenso, ndo sera apresentado nesta dissertacdo. Croft (2002), no
entanto, realiza uma exposi¢do preliminar do assunto, e também traz referéncias acerca do processo.

12 Para os propositos desta dissertagdo, cliticos serdo encarados como formas presas, € o termo geral morfema
sera usado tanto para formas presas quanto formas livres.
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excegdes ou particularidades' — por exemplo, enquanto significados gramaticais tendem a ser
mais gerais, também existem significados lexicais mais gerais, como “coisa”, “ir” e “ter” —, a
unido das quatro como baliza para a classificacdo semantica de um dado morfema torna-se
mais segura (ibid.).

Tal classificagdo ¢ independente de subsequentes classificagdes com base na forma, e
por isso ¢ a utilizada nesta disserta¢do. Isso se da tendo em vista que ndo consideramos
palavra como unidade de andlise — logo, desconsideramos também distingdes entre afixos e

cliticos", e até mesmo raizes; a proposta adotada ¢ puramente semantica, e se baseia nas

glosas dos morfemas. Cada uma das quatro dimensdes sera explicada a seguir.

(I) Natureza enciclopédica

Segundo Croft, alguns semanticistas, como Ronald Langacker, propdem que
significados lexicais possuem um carater enciclopédico; isto ¢, em seu uso, acionam
conhecimento de uma série de propriedades conhecidas acerca daquele item — sua cor, seu
formato, seu comportamento, entre muitos outros.

Por 6bvio, ha caracteristicas mais centrais que outras. Algumas sdo extremamente
triviais e ndo compartilhadas por todos os falantes, como as que dizem respeito a itens
individuais; ao falarmos em banana, ndo importa se o falante tem conhecimento de uma
banana especifica que sua irma fatiou e comeu de certa forma em particular, e sim importam
as propriedades centrais daquele item (LANGACKER, 1987), como por exemplo, seu
formato, cor e comestibilidade. Outro aspecto ¢ que algumas caracteristicas sdo mais
consistentes — ndo raro, o formato de algo ¢ mais consistente que sua cor. Gatos podem ter as
cores mais variadas, mas em geral, obedecem a um mesmo plano corporal (ibid.).

Croft, acerca da existéncia de propriedades mais centrais que outras, coloca:

Esta claro que algumas propriedades semanticas sdo mais centrais para o significado
de uma palavra que outras, particularmente aquelas que se aplicam a (quase) todas e
apenas as instancias do tipo, que sdo intrinsecas ao tipo, e que sdo de conhecimento
convencional de (quase) toda a comunidade de falantes. (CROFT, 2002, p. 259)

13 Para uma discussio das excegdes e reveses no uso de cada uma das quatro dimensdes, recomendo a leitura de
Croft (2002).

“ Tendo em vista que a diferenciag@o entre cliticos e afixos flexionais, bem como entre compostos e sintagmas,
¢ de dificil operacionalidade e sem clareza (DIXON e AIKHENVALD, 2003; LIEBER e STEKAUER, 2009;
SPENCER e LUIS, 2012; HASPELMATH, 2011, 2020), opta-se neste trabalho por utilizar o morfema como
item minimo de analise, sem discriminar serem formas presas ou livres.
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O conhecimento enciclopédico, ao implicar o reconhecimento de propriedades de
algum item, envolve diferentes aspectos de sua ocorréncia no mundo real, compartilhados
pelos falantes. Um falante, entdo, pode ter conhecimento enciclopédico do que € uma drvore,
e aciona-lo para fazer uso da referéncia a arvore. No entanto, em geral, ele ndo tem
conhecimento enciclopédico de “cardinalidades nao-unitarias que influenciem [...] o uso do
sufixo plural -s” (ibid.), um significado que é mais gramatical. E dizer, portanto, que
enquanto significados lexicais possuem carater enciclopédico, significados gramaticais ndo o
possuem, e assim sdo estabelecidas as duas extremidades do primeiro continuum entre as

quatro dimensdes.

(IT) Natureza generalista

A segunda dimensdo proposta consiste num continuum de generalidade do
significado. Sucintamente, significados com valor mais gramatical sdo mais gerais que
significados com valor mais lexical. Os pronomes ele/ela, por exemplo, s3o mais gerais que
quaisquer substantivos aos quais facam referéncia. Croft (2002) apresenta também os
exemplos do sufixo plural inglés -s, que ¢ mais geral que quaisquer numerais, inclusive
numerais vagos como some “alguns”, a few “uns poucos” e many “muitos”; e do tempo

, . A . [13 9 (13 P4
passado, que ¢ mais geral que dé€iticos temporais, como yesterday “ontem” e long ago “ha

muito tempo”.

(IIT) Conceptualizagao do contetido da experiéncia

Em terceiro lugar, esta a dimensdo representada pelo continuum de conceptualizagdo
do conteudo da experiéncia. Nas palavras de Croft, "a hipotese da conceptualizagdo se baseia
na observagdo de que significados ndo apenas simplesmente refletem a realidade objetiva,
mas a enxergam ou até a moldam a partir de uma perspectiva particular" (2002, p. 259).

Vejamos os exemplos das sentengas daw em 9:

9. Daw (Brasil: nadahup)
a.

tir yok  ¢&r

3s¢  nadar NEG

"Ele nao nada/nao esta nadando." (CARVALHO, 2016)
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b.
tir yok  é&r am
3sG nadar NEG  TEL

"Ele ja nao nada/ele nao nada mais." (ibid.)

A escolha do aspecto verbal diferencia as duas sentencas na medida em que ambas
conceptualizam de forma diferente a frequéncia ou habilidades de natacdo do agente a quem
o falante se refere. Em a), duas acepgdes sdo possiveis: o agente ndo sabe nadar ou ndo esta
nadando no momento do enunciado'. J4 o uso do morfema dm AsPECTO TELICO em b) exprime
que o agente ndo nada mais, seja de forma permanente, seja por ter terminado a atividade de
nadar naquele momento — isto €, conceptualiza a atividade de nadar de forma diferente da
sentenca em a).

Se compararmos a acepc¢ao de que o agente ndo sabe nadar em a) com a acepcao de
que o agente nao tem mais essa habilidade em b), vemos como a diferenca de aspecto, um
significado gramatical, moldou a situagdo de modo a exprimir diferentemente uma
propriedade do agente de acordo com o ponto de vista do falante, que pode ter escolhido dar
destaque a uma ou a outra acep¢do — por exemplo, o agente ndo nada por nunca ter
aprendido, ou ndo nada mais por conta de traumas decorrentes de um afogamento.

Utilizando exemplos do inglés, Croft comenta que ambas as sentengas trazidas por ele
(e, por extensao, as nossas aqui) podem inclusive se referir 8 mesma situacdo, mas ditas por
falantes diferentes. O autor entdo chega a afirmar que “significados gramaticais consistem em

pouco mais que operagdes de conceptualizagdo” (p. 260, tradugdo nossa).
(IV) Dominio semantico

Por fim, a ultima das quatro dimensdes € o continuum referente a natureza do dominio
semantico ao qual determinado significado pertence. O conceito ¢ retirado de Langacker
(1987), que expressamente define o dominio semantico como o contexto para a

caracterizacdo de uma dada unidade semantica, sendo os diferentes dominios entidades

15 Perceba-se que o diw é menos sobrespecificado que outras linguas ao codificar da mesma forma duas
proposic¢des diferentes — que em si sos ja conceptualizam a experiéncia de forma diferente uma da outra. Um
debate acerca da sobrespecificacdo encontra-se na se¢do 3.1.1.
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cognitivas, uma vez que consistem em experiéncias mentais, espagos representacionais,

conceitos ou complexos de conceitos. Nas palavras de Croft,

Uma inspecdo nos significados gramaticais demonstra que certos dominios, como
quantidade, tempo, espaco, causalidade, escalas, unidades e identidade, t€ém uma
populagdo desmesurada de significados gramaticais, enquanto outros dominios,
como transagdes comerciais, beisebol, contratos de futuros e musicologia medieval
ndo tém significado gramatical algum emoldurado a eles. (2002, p. 260, tradugdo
nossa)

Croft equivale o conceito de dominio ao conceito de frame semantico proposto por
Fillmore (1982), que ¢ de “um sistema de conceitos relacionados de maneira que para
compreender um deles, ¢ necessario compreender toda a estrutura na qual ele se encaixa” (p.
111). Portanto, hd uma tendéncia de os significados mais gramaticais pertencerem a
dominios, ou frames, que lhes sirvam de matriz compartilhada com outros significados que
em sua maioria também sdo mais gramaticais, € que em seu conjunto auxiliam na

compreensao da fun¢do desempenhada por cada um de seus membros.

2.2. A triagem de morfemas

Tendo como base a proposta de Croft (2002) apresentada, os 20% mais frequentes dos
morfemas das 19 linguas estudadas foram classificados um a um em cada uma das quatro
dimensdes de acordo com cinco valores: os extremos — L, mais lexical, e G, mais gramatical
—, bem como um valor intermediario N, e gradacdes entre o valor intermediario e o extremo
gramatical — NG — e entre o valor intermediario e o extremo lexical — NL (figura 4). Como
visto nas tabelas 4 e 5, por exemplo, o morfema R1 “relacional 1 do araweté recebeu o valor
G (mais gramatical) em cada uma das quatro dimensdes. J& o morfema cujo significado ¢

“jabuti” recebeu o valor L (mais lexical) também nas quatro dimensdes.

Figura 4. Valores utilizados na classificagdo em quatro dimensdes, de um extremo mais lexical ao mais
gramatical.
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Tabelas entdo foram geradas para processamento no R (tabelas 4 ¢ 5)'°. Na coluna

morfema, tem-se a glosa do respectivo morfema da maneira encontrada na gramatica

descritiva, enquanto a coluna freq mostra a frequéncia de cada morfema na nossa amostra.

NE refere-se a primeira dimensdo, natureza enciclopédica; NG a segunda, natureza

generalista; CCE a terceira, conceptualizagdo do conteudo da experiéncia; e, por fim, DS a

quarta e ultima, dominio semantico.

morfema freq

1 259
R1 258
FOC 243
2 148
23 103
13 101

lingua
araweté
araweté
araweté
araweté
araweté
araweté

NE NG CCE
G G Ng
G G G

G G G

G G Ng
G G Ng
G G Ng

(RN REORENRNN)

G

Tabela 4. Seis dos morfemas mais frequentes do araweté e suas respectivas classificagdes nas quatro
dimensdes.

Em todas as linguas, os morfemas no topo da lista de frequéncia foram veiculadores

de significados gramaticais (tabela 4), em contraste com os progressivamente menos

frequentes, que grosso modo apresentaram valores mais lexicais; os ultimos morfemas dentre

os 20% mais frequentes do araweté na tabela 5 ilustram o fato. Tendo em vista que o

propdsito desta dissertagdo ¢ analisar morfemas gramaticais, selecionamos apenas o0s

morfemas que receberam G ou NG nas quatro dimensdes, descartando os demais.

morfema freq

quebrar 7
deitar 7
olhar 7
lavar 6
jabuti 6

lingua
araweté
araweté
araweté
araweté

araweté

NE

r - -

NG CCE
L L
L L
L L
L L
L L

DS
L
L

L
L

Tabela 5. Os cinco morfemas com menores valores de frequéncia dentre os 20% mais frequentes do
araweté, mostrando valores lexicais nas quatro dimensdes, ¢, portanto, desconsiderados para a analise.

Uma vez descartados os morfemas mais lexicais, obtivemos listas de morfemas

gramaticais para as 19 linguas, os quais foram submetidos as subsequentes analises de

complexidade, abordadas nos capitulos 3 e 4.

'8 A lista completa com todos os morfemas analisados pode ser encontrada no anexo 1.
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2.3. Proporgdo de morfemas livres

As 19 linguas utilizadas apresentaram propor¢des diferentes de morfemas gramaticais

livres, conforme calculado por frequéncia relativa e demonstrado na forma grafica na figura

5:
1.00-
0.75-
o050~
L]

0.00-

arn awt chw cmn dao esu khg khv kwa kxo Imc mlw rap rmt sje sux xxk ybh zZpg
lingua

Figura 5. Propor¢ao de morfemas gramaticais livres nas diferentes linguas, com média das propor¢des (em

vermelho) e o intervalo de confianga'” de 95% (em azul).

Seis linguas apresentaram proporcdo estatisticamente significativa (acima da linha
vermelha) de morfemas gramaticais livres: mandarim (cmn, com 98,3%), daai chin (dao, com
73,7%), koyra chiini (khq, com 95,2%), daw (kwa, com 85%), rapa nui (rap, com 100%) e
kéo (xxk, com 100%). A exce¢do do koyra chiini, todas sdo descritas na literatura como
sendo isolantes (SO-HARTMANN, 2009; DELMER, 2016; KIEVIET, 2017, MCWHORTER
2016, 2019; OBERT, 2020), o que, apesar da j& exposta problematica em classificar
holisticamente uma lingua em tipos morfologicos, é consistente com suas altas taxas de
morfemas livres. Este grupo de seis linguas, doravante referido como GML ([de morfemas]
gramaticais majoritariamente livres), em geral se comporta da mesma forma em respeito aos

parametros de complexidade, embora duas das linguas, o daai chin e o koyra chiini,

70 intervalo significa que 95% das amostras das linguas do mundo terdo uma propor¢do média dentro desse
intervalo.
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apresentem algumas medidas que as aproximam das demais linguas ndao-GML, conforme
veremos. J& linguas como o sumério (sum), o yupik do Alasca central (esu), o cuwabo (chw),
o domari (rmt) e o yakkha (ybh) apresentaram as menores taxas de morfemas gramaticais

livres, respectivamente com 7%, 18%, 35%, 36%, 36% e 37%.
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2. CLASSIFICACOES DE COMPLEXIDADE

Iniciamos a discussdo acerca das diferentes classificagdes de complexidade surgidas
na literatura, mormente a partir do final do século XX, apresentando a titulo de ilustragdo
uma das instadncias em que o debate, inicialmente investido em classificar morfologicamente
as linguas, comeca a pender para uma avaliagdo da organizagdo das pecas de seus sistemas. E
o caso da lista de Tauli, datada de 1945. Numa publicacdo no citado ano, o linguista
estoniano Valter Tauli propde uma lista com 11 critérios para se analisarem construgdes da

lingua quanto a analiticidade:

1. linearidade, sendo uma forma linear mais analitica que uma forma nao-linear;

2. presenca ou nao de alomorfia em bases, sendo formas invaridveis mais analiticas
que formas alternativas;

3. presenga ou ndo de alomorfia em morfemas, sendo formas invariaveis mais
analiticas que formas alternativas;

4. ocorréncia independente das bases, sendo as independentes mais analiticas;

5. ocorréncia independente dos morfemas, sendo os independentes mais analiticos;
6. forga fonética do morfema, sendo um morfema foneticamente forte - sildbico, por
exemplo - mais analitico que um ndo-silabico;

7. se os elementos de uma forma sdo separaveis - sendo portanto mais analiticos -
ou nao;

8. se a ordem destes elementos pode ser trocada - sendo assim mais analiticos - ou
nao;

9. se no caso de coordenagdo, o morfema aparece em apenas uma palavra, sendo
mais analitico - ou em todas, mais sintético;

10. se no caso de subordinacdo, ha concordancia ou ndo, sendo expressdes sem
concordancia mais analiticas;

11. ordem dos elementos de uma expressdo linguistica, sendo a adi¢do de
subsequentes morfemas a ele numa ordem progressiva mais analitica que uma
adigdo de elementos em ordem regressiva.

A lista de Tauli, embora pouco discutida pelos linguistas da época, tem como grande
mérito a afirmag¢do de que ndo a lingua inteira, mas sim suas diferentes construgdes, ¢ que
poderiam ser alvo da analise em questdo, uma conclusdo a qual a linguistica comparativa
chegaria algumas décadas depois, malgrado ainda persistirem até o dia de hoje aplicagdes
holisticas da terminologia classificatoria morfolégica. Uma observacdo, porém, merece ser
feita: ao observarmos os critérios elencados em sua lista, percebemos que por analiticidade,
Tauli parecia querer apontar, na verdade, formas menos complexas — menos elaboradas ou
mais diretas — de realizacdo de categorias gramaticais na morfologia. Vé-se aqui como as
primeiras avaliagdes da complexidade das linguas fizeram-se inextricavelmente ligadas ao
debate decorrente da classificacdo holistica em tipos morfologicos — mas ja indicavam

emancipar-se dele.
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Ja no final do século XX e comego do século XXI, autores como David Gil (2008) e
John McWhorter (1998, 2001, 2007, 2016, 2019 e possivelmente muitas outras) passam a
argumentar contra a hipdtese da compensacdo e o igualitarismo linguistico, embora sob um
enfoque diferente do que inicialmente tinha dominado a discussdo a respeito da complexidade
das linguas. Nao mais se estabelece a superioridade de uma lingua em relacao a outra — ao
menos abertamente nos circulos académicos —; o que autores como os citados argumentam ¢
que nada garante que a diminui¢do da complexidade morfologica necessariamente implique
aumento de complexidade em outros aspectos da lingua, e que o fato de haver linguas menos
complexas que outras ¢ uma realidade inegavel. Gil (2008) compara duas linguas
“ndo-isolantes” (inglés e hebraico) com oito linguas tidas como “isolantes” — dois crioulos,
papiamentu e bislama; duas linguas da Africa Ocidental, twi e ioruba; duas linguas do
Sudeste da Asia, cantonés e vietnamita; e duas linguas da Indonésia Ocidental, minangkabau
e sundanés. Suas conclusdes sdo contrarias ao que se esperaria segundo o igualitarismo
linguistico; a0 menos nos dominios morfologia, sintaxe e semantica composicional, as
linguas “isolantes” aparentam ser consideravelmente menos complexas que as duas linguas
“ndo-isolantes” utilizadas no estudo.

Da mesma forma, McWhorter, em seu livro Language Interrupted: Signs of
Non-Native Acquisition in Standard Language Grammars (2007), traz uma série de
argumentos contra a hipotese da compensacdo. A hipdtese com a qual o autor trabalha ao
longo de suas obras (1998, 2001, 2007, 2016, 2019) ¢ de que a aquisi¢ao ndo-nativa por parte
de um grande numero de falantes tende a simplificar as linguas, sem necessariamente haver
um aumento de complexidade em outro dominio como contrapartida. Ademais, McWhorter
afirma que naturalmente, com sua transmissdo ndo-interrompida, as linguas tendem a
acumular complexidade “desnecessaria”, ndo existindo casos de “deriva” que expliquem
perda de complexidade como tdo frequentemente assumido na literatura; a simplificagdo de,
por exemplo, linguas romanicas em relagdo ao latim nada tem de natural, e sim € o resultado
da adocao do latim por aloglotas ao longo do territdrio do antigo Império Romano. Como a
aquisi¢do por parte de adultos ¢ imperfeita e tende a simplificar as filigranas e mintcias
gramaticais da lingua, a adog¢do por parte de uma massa de adultos de uma lingua que nao
tenha uma norma escrita forte para coibir desvios resulta numa gramatica significativamente
“facilitada”. Nao sO essa interrupcdo na transmissdo natural de uma lingua resulta em
gramaticas menos complexas, como também seria a unica maneira de uma lingua

simplificar-se tdo drasticamente, uma vez que o estado natural das linguas, como dito, ¢
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acumular complexidades com o tempo'®. Para McWhorter, o caso extremo dessa interrupgio
na transmissao natural, e consequente perda de complexidade, sdo as linguas crioulas — mas
casos intermediarios existem, nos quais a simplificacdo foi apenas parcial, e é nesses casos
que o autor foca no livro.

Vale ressaltar que o autor usa com frequéncia a palavra inglesa streamlined para
descrever linguas com menor complexidade, vocadbulo este que tem conotacdes de
otimizacdo, agilidade e facilidade, diferentemente das conotagdes do século XIX de
primitivismo ou debilidade do pensamento de seus falantes. Longe de um retorno aos
conceitos do século XIX, o posicionamento de McWhorter € de que todas as linguas humanas
sdo complexas — mas ndo necessariamente num mesmo grau, existindo uma complexidade de
gradiente, sem demérito para as linguas que sejam menos complexas (mais streamlined). O
autor avisa explicitamente aos leitores que o fato de que ndo ha “linguas primitivas™ ja ¢é
consenso hd muito confirmado.

No livro, McWhorter analisa cinco casos de linguas que, segundo ele, t€ém historias de
aquisi¢do ndo-nativa em seu passado: o inglés, o persa, o mandarim, o malaio e os diversos
arabes vernaculares'®. A obra se inicia com uma definicdo em trés subtipos do que é
complexidade sensu o autor, ¢ como medi-la*’; uma vez resolvida a questdo
terminologico-metodoldgica, segue-se a maior parte do livro. Ao longo dos cinco capitulos
nos quais o autor cobre essas linguas, sdo feitas comparacdes entre elas e linguas a elas
relacionadas: compara-se o inglés a linguas germanicas como o alemao, o islandés e até o
afrikaans; o persa as demais linguas iranicas, como o curdo, o pashto e o balochi; o mandarim
as linguas siniticas mais ao sul, como o cantonés e o min; o malaio as linguas austronésias
como as das Filipinas; e os arabes vernaculares sedentdrios ao drabe dos beduinos, o arabe
classico e outras linguas semiticas como o aramaico. Sua conclusdo é que as cinco linguas,
caracteristicas de sociedades pos-neoliticas com historia de expansao e aquisicdo ndo-nativa,
sd0 marcadamente mais simplificadas que suas linguas-irmds em basicamente todos os
parametros estabelecidos no livro para se medir a complexidade.

Outro dos entraves no estudo da complexidade das linguas é representado pela ampla
e pervasiva confusdo a respeito do proprio termo complexidade. Muitas vezes, entende-se

complexidade como dificuldade de aquisi¢do; autores como Kusters (2008) utilizam este

¥ No capitulo 5, questionamos a exclusividade da adogdo por aloglotas na simplificagdo extrema da gramatica
de uma lingua, usando dados do daw.

1 E digno de nota que o autor inclui o portugués popular brasileiro dentre as linguas de gramatica simplificada
por conta de um historico de aquisi¢ao adulta por aloglotas, embora ndo se detenha muito nessa lingua em
especifico.

2 A defini¢do do que é complexidade linguistica e seus subtipos sensu McWhorter é apresentada na segdo 3.1.
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conceito ao se referir a complexidade; Kusters inclusive define complexidade tendo a relagao
com aprendizes adultos como base — e, como consequéncia, define como complexas as
propriedades da lingua que causam dificuldades aos aprendizes de L2.

No entanto, esta ndo € a Unica concepcao possivel, tampouco a utilizada nesta
dissertagao. Matti Miestamo (2008), abordando os problemas metodologicos do estudo da
complexidade através das diferentes linguas, identifica dois diferentes enfoques: o absoluto e
o relativo. O relativo considera a complexidade como custo ou dificuldade*' aos usuarios da
lingua, como colocado por Kusters; um fendmeno linguistico ser visto como simples ou
complexo depende do ponto de vista a ser tomado — complexo para quem? Para o falante, o
ouvinte, o adquirente L1, o aprendiz L2? E dizer, o caminho a ser tomado, bem como as
defini¢des, sdo fungdo direta dos objetivos da pesquisa e do ponto de vista a ser levado em
conta. J4 o enfoque absoluto, utilizado por autores como McWhorter e Osten Dahl (2004),
encara a complexidade como uma propriedade objetiva do sistema em estudo. E a essa
acep¢do de complexidade que esta dissertagdo se afilia, considerando que quanto mais
partes® um sistema tem, mais complexo ele é.

Por mais que se possam apresentar os problemas do enfoque relativo — como dito,
relativo a quem? —, o enfoque absoluto da complexidade também nao ¢ sem seus desafios. O
j& conhecido problema da comparabilidade (CROFT, 2003) na tipologia se apresenta,
obviamente, mas também a impossibilidade de se quantificar uma complexidade global
(MIESTAMO, 2008). A solugdo para Miestamo, portanto, reside em focar em dominios

especificos que sejam comparaveis através das linguas.

3.1. A taxonomia da complexidade de McWhorter

No segundo capitulo de seu livro Language Interrupted: Signs of Non-Native
Acquisition in Standard Language Grammars (2007), John McWhorter delineia o que chama
de uma taxonomia da complexidade — tendo em vista aqui que seu conceito, como o de Dahl,

segue uma abordagem absoluta da complexidade. Para McWhorter, a complexidade pode ser

2! Uma distin¢do entre complexidade, custo e dificuldade é apresentada na secdo 3.2.

2 Com a expressdo pecas, queremos dizer quaisquer e cada um dos processos que veiculem informagio
gramatical, seja por adi¢do de material morfologico, seja por alteragdes segmentais ou suprassegmentais, seja
por alteragdes na ordem dos constituintes; fazemos alusdo aos possiveis mecanismos de veiculagdo de conceitos
de conteudo e conceitos relacionais segundo Edward Sapir (1921), e também aos diversos desvios do estado de
concatenagdo irrestrita que consubstanciam a complexidade fenogramatical de Dahl (2004). Cada forma de
expressar um significado gramatical — veiculando um conceito ou afastando a expressdo de uma concatenagdo
irrestrita — conta como uma pega do sistema.
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medida de acordo com trés aspectos: a sobrespecificacdo (overspecification, no original), a

elaboragdo estrutural e a irregularidade.

3.1.1. Sobrespecificacao

Sobrespecificacdo se refere ao grau de especificacdo para além do estritamente
necessario para a comunicagdo que uma determinada lingua use para expressar determinada

categoria semantica. Nas palavras do proprio autor:

As linguas diferem no grau em que explicita e obrigatoriamente marcam distingdes
semanticas. Denominarei essa diferenga como sendo de sobrespecificagdo [...] na
sua marcagdo gramaticalizada de definitude e indefinitude de sintagmas nominais, o
inglés ¢ sobrespecificado em relacdo ao karok, que ndo possui esses tracos.
Nenhuma gramatica ¢ desprovida de sobrespecificacdo. Isto é, todas as gramaticas
marcam um nimero de distincdes que nao sio necessarias a comunicagio. Por
exemplo, a medida em que a maioria das gramadticas marca uma distin¢do cléssica
entre trés pessoas no singular e no plural nos pronomes, flexdo e dai por diante, elas
sdo sobrespecificadas, uma vez que algumas linguas marcam apenas trés pessoas,
sem especificagdo de nimero. (2007, pp. 21-22. tradugdo e grifos nossos)

O argumento de McWhorter ¢ que muito embora todas as linguas possuam gramaticas
sobrespecificadas em alguma medida, elas em geral ndao sdao igualmente sobrespecificadas. As
diferentes gramaticas difeririam no grau de sobrespecificacdo — e embora diferengas minimas
em grau sejam possiveis devido a uma possivel deriva e ao acaso, diferencas extremas de
sobrespecificagdo entre linguas se dariam pelo fato de a lingua menos sobrespecificada ter
passado por um periodo de aquisi¢cao nao-nativa em sua histéria, logo, ter tido sua gramatica
simplificada (streamlined). E dizer, tais linguas teriam descartado caracteristicas menos
fundamentais a comunicagdo, especialmente em se tratando de caracteristicas de dificil
aquisi¢do adulta.

O autor entdo elenca numa lista “representativa, mas nao exaustiva” (p. 22) as
caracteristicas gramaticais que representam maior grau de sobrespecificagdo, e que servirao
para sua propria andlise das cinco linguas a que se propde estudar no livro. As caracteristicas
trazidas por McWhorter sdo marcagdo de classe nominal, marcagdo numeropessoal, marca¢ao
obviativa, posse inaliendvel, marcacdo de definitude, marcagdo mais minuciosa de
tempo-aspecto-modo, marcagdo evidencial, presenga de copulas ou maior numero de
diferentes copulas, distintas formas de nega¢do, gradagdo mais minuciosa de demonstrativos,
ergatividade, ajuste de valéncia, presenca de marcacdo de foco, presenca de particulas

pragmaticas e relativizacao distinta de subordinacdo.
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Para ilustrar o conceito mais precisamente, utilizarei os exemplos de
sobrespecificagdo de copulas trazidos no livro. O primeiro caso, menos sobrespecificado, € o
de linguas como o russo, em que a copula € ausente em sentencas neutras (/van o moj brat’
“Ivan € meu irmao”), mostrando que s6 o fato de uma lingua marcar morfologicamente a
relagdo entre o sujeito e o predicado ndo-verbal ja € uma sobrespecificagdo. Em relacao ao
russo, a sentenca equivalente do inglés ¢ mais sobrespecificada, por marcar a relagdo com a
copula be (Ivan is my brother).

Mais sobrespecificada ainda neste quesito é a gramatica do fongbe®, que utiliza

diferentes copulas para o caso de o predicado ser equativo ou locativo. Veja-se:

10. Fongbe (Togo e Benim: nigero-congolesa)
a.

un nyi  Afiavi

Isc  ser  Afiavi

“Eu sou Afiavi.” (LEFEBVRE; BROUSSEAU, 2001)

b.
wéma 93 ds tavo i
livro DEF estar em mesa sobre

“O livro esta na mesa.” (ibid.)

As sentencgas fongbe em 10., entdo, demonstram uma maior minutcia desta lingua em
codificar distingdes semanticas que, na senten¢a neutra, ndo sdo cobertas de forma alguma
em muitas linguas, como o russo, ou marcadas de forma menos especifica em outras, como o
inglés. Um caso de distingdo ainda mais finamente marcada, porém, ¢ trazido: o da lingua
panare, que apresenta copulas diferentes para diferentes distancias em relagdo ao falante, e

também animacidade:

11. Panare (Venezuela: caribe)

a.
maestro kéj e’flapa
professor COP.ANIM:PROX Panare

2 Ou do proprio portugués, com as copulas “ser” e “estar”.
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“O panare (aqui) ¢ professor.” (GILDEA, 1993)

b.
maestro néj e’fiapa
professor COP.ANIM:DIST Panare

“O panare (14) ¢ professor.” (ibid.)

C.
e’chipen mén manko
fruta COP.INAN manga

“A manga ¢ uma fruta.” (ibid.)

A presenca, portanto, de distingdes mais minuciosas e¢ detalhadas na marcagdo de
copulas aumenta o ntimero de partes do sistema — sua complexidade absoluta — por meio de
maior sobrespecificagdo.

As medidas e conceitos de flexdo contextual e  complexidade
fenogramatical-verbosidade, como formas de sobrespecificagdo, serdo tratados
detalhadamente no capitulo 4. A seguir, apresentamos os outros dois elementos da taxonomia

da complexidade de McWhorter.

3.1.2. Elaboracao estrutural

McWhorter define elaboragdo estrutural como o grau em que uma dada lingua se
diferencia de outra com base no niumero de regras fonologicas e sintaticas ou de elementos do
inventario fonémico que sdo necessarios para se gerarem formas de superficie. A
complexidade de uma lingua, portanto, cresce a medida que cresce o nimero de regras
necessarias para se formarem as sentengas em sua gramatica. O autor também traz uma lista
exemplificativa de casos que aumentam a elaboracdo estrutural numa lingua: riqueza de
processos morfofonémicos, inventario fonémico com mais elementos marcados, existéncia de
classes de género gramatical/declinacdo e conjugacdo, alternancia de ergatividade com
alinhamento nominativo/acusativo e ordem heterogénea de palavras.

Para exemplificar, utilizarei os exemplos de McWhorter (2007) para riqueza de

processos morfofonémicos. Por mais que todas as linguas naturais apresentem tais processos,
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o exemplo trazido, das linguas célticas, € caracteristicamente rico em mutac¢des consonantais.

E esse o caso do galés:

12. Galés (Pais de Gales: indoeuropeia)

eu cath [kaB] ‘o gato deles”
fy nghath [pab] “meu gato”

el gath [gaB] “o gato dele”
el chath [xa®] ‘o gato dela”

(MCWHORTER, 2007)

Em galés, a forma de citacio do substantivo “gato” ¢é cath, acompanhado de eu
“deles”. Mas como visto em 12., sua consoante inicial sofre diferentes mutacdes de acordo
com 0 pronome possessivo que o acompanha. E de se salientar que apenas a mutagio
consonantal diferencia o género entre ei gath “o gato dele” e ei chath “o gato dela”; este ¢ um
caso em que as fronteiras da fonologia e da morfologia se borram.

Igualmente, tem-se o desencadeamento da mutacido consonantal em objetos:

13. Galés

a.

gwelodd ci

viu cachorro

“O cachorro viu.” (MCWHORTER, 2007)

b.
gwelodd Alun/ef/o gi
viu Alun/ele/ele cachorro

“Alun/ele viu o cachorro.” (ibid.)

O autor aduz ser 6bvio que a morfofonémica do galés ¢ mais complexa que a do
inglés, uma vez que o galés tem mais alternancias morfofonémicas, que sao condicionadas
por mais interfaces com a gramatica que as do inglés — indo além da mera eufonia —, e ndo
raro sdo foneticamente imprevisiveis, necessitando de memorizagdo. Ademais, segundo ele,

a existéncia desses processos ¢ prontamente perceptivel a qualquer falante de galés, enquanto

36



os falantes de inglés necessitam de instrucdo formal para entenderem do que se trata a

morfofonémica.

3.1.3. Irregularidade

O ultimo aspecto da complexidade entre os trés definidos por McWhorter ¢ a
irregularidade. A presenga de irregularidades num sistema implica uma maior lista de itens
separados na gramatica que devem ser memorizados e acionados caso a caso; aumenta-lhe as
partes e o tamanho de sua descri¢do, logo, sua complexidade absoluta. A lista demonstrativa
trazida no livro inclui irregularidades de género gramatical e classes nominais, de marcacdo
de plural, de formas das raizes e presenc¢a de suplecao.

Um exemplo expressivo de irregularidade como elaboragdao de uma lingua trazido por
McWhorter ¢ a existéncia de plurais irregulares, como por exemplo no inglés child-children
(crianga-criangas) e person-people (pessoa-pessoas). Nesse aspecto, o russo ¢ mais complexo,
por ter uma classe de substantivos com plural irregular ainda maior — syn "filho" e synovja
"filhos" (em vez do regular *syny) e doc "filha" e doceri "filhas" (em vez de *doci). O alemao
revela-se portador de uma irregularidade ainda maior em seus plurais, que no masculino
podem ser formados ora com o sufixo -e, ora por umlaut: der Besuch “a visita”, die Besuche
“as visitas”, mas der Gast “o hospede”, die Gdste “os hospedes”. Por fim, o arabe e seus
plurais quebrados sdo um grau extremo de irregularidade; a despeito de haver um plural
regular sufixal nessa lingua, ele ¢ secundario. Os substantivos mais importantes formam seu
plural de acordo com longas listas de interagdes entre a moldura triconsonantal e as vogais
inseridas, e a qual padrdo cada substantivo se subsume deve ser memorizado. Sdo exemplos
kalb “cachorro” e kilab “cachorros”, kitab “livro” e kutub “livros” e dawla “pais” e duwal

“paises” (MCWHORTER, 2007, pp. 33-34).

3.1.4. Medigao da elaboragdo estrutural/irregularidade

Elaboragdo estrutural e irregularidade foram aqui medidas de acordo com

suplecao/alomorfia observados nas gramadticas para cada significado glosado, conforme se vé

na tabela 6:
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morfema freq lingua PRESO EE
NON.FUT 414 daaichin SN
DEM 314 daaichin N
ERG 252 daaichin SN
S.AGR:3S 174 daaichin N
PL 161 daaichin SN
CF 138 daaichin SN
LOC 130 daaichin SN S

Tabela 6. Classificagdo de morfemas em livres versus presos (PRESO) e elaboragdo estrutural/irregularidade

Z nw 2 2 un Z2

(EE); exemplos do daai chin.

Para cada morfema da tabela, indicados por significado, a gramatica de sua respectiva
lingua foi consultada a procura de alomorfia, suplecdo e/ou irregularidades na sua forma, com
o auxilio de ferramentas de busca. Caso encontradas diferentes formas de realizagdo de um
mesmo significado, a célula correspondente recebeu valor positivo (S); do contrario, valor
negativo (N).

Estas medidas aumentam a complexidade de um sistema aumentando-lhe o numero de
itens. Maior grau de elaboracdo estrutural envolve um maior nimero de regras para gerar
formas de superficie, indicando a existéncia de processos morfofonémicos e alomorfes.
Irregularidade e suplegdo também aumentam o tamanho da descricdo do sistema por
aumentarem o numero de itens que devem ser memorizados. Como exposto, no presente
estudo, medimos tais pardmetros por meio da presenga de alomorfia, suplecdo e diferentes
formas para um mesmo significado. A elaboragdo estrutural e irregularidade, doravante EE,
também mostrou uma correlagdo negativa com a propor¢ao de morfemas livres, conforme se

depreende da analise do grafico na figura 6:
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Figura 6. Relagdo entre proporgdo de morfemas livres e grau de elaboragao estrutural (EE).

Grosso modo, vé-se que as linguas GML também apresentaram de baixa a baixissima
proporcao de elaboragdo estrutural e irregularidade — o mandarim com 1,6%, o daw com 10%,
o rapa nui com 14%, o kéo com 21% e o daai chin com 26%. Uma notavel exce¢do sendo o
koyra chiini (com 52%), que apresenta extensa alomorfia e irregularidades em seu quadro de

morfemas gramaticais, a exemplo dos pronomes. Vejam-se:

14. Koyra-chiini (Mali: nilo-saariana)

forma irregular forma regular-esperada glosa

ye ay ma 15G.5.SUBJ
yene ay se 1sG.DAT
yee ay o 1sG.s.1PFV
ma ni ma 25G.S.SUBJ
mana~mane ni se 2SG.DAT
ma na ni na 2sG + NEG

(HEATH, 1999, pp. 41-42)

Como consequéncia, o koyra chiini encontra-se numa coordenada consideravelmente

avancada em respeito ao eixo x, juntamente com linguas como o moloko (45,9%), o yakkha
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(53,9%), o saami de Pite (sje, com 54,9%), o cuwabo (51%) e o khwarshi (khv, com 54,9%),
amplamente descritas como flexionadas na literatura e de tipos aglutinantes ou fusionais
(KHALILOVA, 2009; WILBUR, 2014; GUEROIS, 2015; SCHACKOW, 2015; FRIESEN et
al., 2017).

3.2. A verbosidade de Dahl

A contribui¢do de Osten Dahl para o debate acerca da complexidade das linguas e sua
tipologia ¢ consideravel. Em seu livro The growth and maintenance of linguistic complexity
(2004), Dahl oferece uma série de conceitos e distingdes a fim de munir os linguistas do
vocabulario necessario para uma abordagem razoavel e clara dos muitos problemas a frente.

Primeiramente, ele diferencia as nogdes de custo, dificuldade e complexidade,
auxiliando no deslinde de uma confusdo que os proprios linguistas fizeram por bastante
tempo. Custo ¢ a quantidade de recursos que um determinado agente gasta para atingir algum
objetivo. Por recurso, entende-se aqui energia, tempo, dinheiro, ou qualquer outra coisa que
seja investida para que o objetivo seja alcancado, e a relacdo entre custo e beneficio — e seus
trade-offs — ¢ axial para muitas das descrigdes do comportamento comunicativo.

Por dificuldade, Dahl tem em mente um conceito que ndo se aplica no vacuo, e sim a
tarefas, sempre relativamente a algum agente. Qualquer coisa — no caso, linguas — pode ser
dificil para alguém. Mas dificuldade e complexidade para ele ndo sdo sindnimos; a
dificuldade, por obvio, varia de acordo com quem emite sua opinido sobre determinada
lingua, independentemente do inventdrio morfémico, fonémico ou das regras sintaticas da
lingua. Acaba sendo de maior relevancia a exposi¢do do individuo, a proximidade da lingua
com sua propria lingua-mae, dentre outros fatores subjetivos que ndo necessariamente dizem
algo sobre a lingua analisada. Dahl igualmente relaciona dificuldade com custo, pelo fato
obvio de que se tornam dificeis quaisquer tarefas com alto custo de recursos, ou que forcem o
agente a ir além de suas capacidades de investimento.

A maior contribui¢do, porém, se da com sua definicdo do conceito de complexidade.
Diferentemente das nog¢des de custo e dificuldade, que sao relativas a um dado agente, Dahl
afirma que a complexidade ¢ mais objetiva, a0 menos em principio. Para compreender a
proposta de Dahl, faz-se necessaria outra distingdo — a de recursos e regulamentagoes de uma
lingua. Qualquer lingua tem disponivel a si uma gama de recursos, mormente seu léxico, que
diz respeito ao que nela pode ser expresso. Por complexidade de recursos, muitas vezes se

entende o tamanho do léxico da lingua — linguas com maiores vocabularios, por exemplo.
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Mas ndo ¢ este o foco da proposta de Dahl, e sim a complexidade das regulamentacdes de
uma lingua, ou seja, ndo o que pode ser expresso, mas o que deve ser expresso nela. Também
pode ser entendida como a maneira que a lingua expressa o que sera expresso, alinhando-se
com o conceito de complexidade de autores como McWhorter (2001), que tém em mente ndo
a vastidao do 1éxico de uma lingua ao utilizarem o termo complexidade, mas sim a riqueza de

suas regulamentagdes — isto €, sua complexidade gramatical.

3.2.1. Tectogramatica versus fenogramatica

Ao abordar a complexidade, portanto, Dahl langa mao de mais uma distingdo — dessa
vez, proposta por Haskell Curry em 1961 — a de tectogramatica versus fenogramatica. Em

suas palavras, Dahl aduz:

A distingdo entre estrutura de escolha e estrutura de saida (outpuf) é intimamente
relacionada a introduzida pelo logico Haskell B. Curry (1961), entre dois niveis de
gramatica, tectogramatica e fenogramatica: — tectogramatica — “o estudo da estrutura
gramatical em si mesma”, por exemplo, como “algo independente da maneira como
¢ representada em termo de expressdes”’; — fenogramatica — como a estrutura
gramatical ¢ representada em termo de expressdes. Por exemplo, as expressdes two
pound butter, two pounds butter e two pounds of butter podem ser vistas como
formas diferentes de realizar a mesma construgdo gramatical, logo diferindo apenas
com respeito a sua fenogramatica. Da mesma forma, as regras de estrutura
sintagmatica S — NP VP e S — VP NP ndo difeririam tectogramaticalmente, mas
apenas fenogramaticalmente. (2004, p. 49, tradu¢@o nossa)

Na linguistica p6s-Chomsky, ndo ¢ novidade o conceito que a gramatica vai além do
que se pode ver imediatamente, embora tal ideia remonte a Heraclito — dapuovin dpovig
pavepiic Kpeittwv harmonié aphanés phanerés kreitton, “a estrutura latente é mestra da
estrutura visivel” (AFONASINA, 2012; KORNALI, 2020) —; em Noam Chomsky, dos anos 50
aos 80, trata-se da distingdo entre estrutura superficial e estrutura profunda. Curry, porém, nao
tem tal distingdo em mente ao sugerir a sua propria entre tectogramatica e fenogramatica,
chegando a criticar os primeiros trabalhos de Chomsky por confundir as duas areas da
gramatica (DAHL, 2004).

A tectogramatica (do latim tectus, “coberto”, em oposicdo a fenogramatica, do grego
antigo g@oivw phaino, ‘“aparente, visivel”) preocupa-se com a combinagdo logica de
elementos, sendo também referida como sintaxe interna (inner syntax) por Kornai (2020).
Este ultimo autor, elaborando sobre os conceitos de Curry, traz como exemplo a sentenga

inglesa em 15.:
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15. the shooting of the hunter was terrible

“o tiro do cagador foi terrivel”/”’o cagador ter recebido tiros foi horrivel”

Nessa sentenca, ndo ¢ claro se o que ¢ terrivel ¢ a habilidade do cagador (a) ou o fato
de ele ter sido alvejado (b); no primeiro caso, o cagador ¢ o agente que executa a agdo, € no
segundo, € o objeto/alvo do tiro. Embora ambas as proposi¢des, em inglés, possuam a mesma
forma aparente, tectogramaticalmente elas sdao diferentes. Para demonstrar, Kornai considera
ser terrivel (be terrible) um predicado unario, e inicialmente dispde as duas proposi¢des

como.

(a) hunter shoot be_terrible

(b) shoot hunter be_terrible

Em seguida, ele langa mao de uma operagdo que utiliza dois elementos invisiveis, as

nog¢des de nominativo (Nom) e acusativo (Acc); dai, temos, tectogramaticalmente:

(c) hunter Nom shoot

(d) hunter acc shoot

Em muitas linguas, estes elementos sdo abertamente marcados na morfologia sob a

forma de afixos ou particulas indicando caso; por exemplo:

16. Rapa Nui (Ilha de Pascoa: austronésia)
ina ko kai 1 te kai mata
NEG  NEG.IPFV comer ACC  ART  comida crua

“Nao coma comida crua.” (KIEVIET, 2017)

Ja em inglés (e em portugués), tal distingdo ¢ codificada pela posi¢do; o nominativo
vem antes do verbo, e o acusativo, depois. Tais diferengas de codificacio da mesma
proposi¢do sdo diferengas fenogramaticais entre as linguas; ou seja, a fenogramatica diz
respeito a estrutura visivel dos constituintes e sua ordem, enquanto a tectogramatica se refere
a estrutura fungdo-argumento.

Outro exemplo util para se compreender a distingao, também dado por Kornai (2020),

¢ o dos phrasal verbs em inglés. Tais verbos sdo tectogramaticalmente similares a demais
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verbos transitivos na medida em que selecionam sujeito e objeto (sus verbo oB1), mas
fenogramaticalmente se distinguem pelo fato de seu objeto vir no meio no material
fonolodgico, e ndo no fim — call Np up ou put Np down (respectivamente, “ligar para NP” e

“abaixar NP”).

3.2.2. Complexidade fenogramatical e verbosidade

Tendo em vista que tectogramaticalmente, uma proposicdo em diferentes linguas
codifica 0 mesmo contetudo, o nivel que se presta a analise da complexidade ao longo das
varias linguas do mundo ¢ o nivel fenogramatical; ¢ nele em que aparecem as diversas formas
que as linguas t€m para exprimir o que deve ser expresso por meio de mecanismos aparentes,
frequentemente morfolégicos. E no grau de elaboragdo desses mecanismos que as linguas
divergem, e, segundo a concep¢do de Dahl, mostram-se mais ou menos complexas. Logo, o
que tem interesse tipologico ¢ a complexidade fenogramatical de uma lingua.

A complexidade fenogramatical, portanto, ¢ a medida na qual a gramatica de uma dada
lingua desvia de um sistema hipotético de “concatenagdo irrestrita” — justaposi¢do dos
elementos sem ordem estabelecida ou adicao de elementos fixos, como no exemplo two
pounds butter —, que representaria a estrutura tectogramatical por baixo da estrutura aparente.
Ha dois grandes tipos de desvios de um sistema de concatenacdo irrestrita nomeados por
Dahl: restrigdes na ordem dos elementos e verbosidade. A restricdo na ordem dos elementos ¢
encontrada em todas as linguas em certa medida. Por exemplo, em portugués, um numeral
tem de preceder o nucleo nominal, entdo #rés cachorros ¢ bem formado, mas cachorros trés
ndo. Da mesma forma, em inglé€s, one dog ¢ bem formado; dog one, ndo. O autor afirma que ¢
mais comum que padrdes gramaticais nas linguas obedecam a alguma forma de restricdo na
ordem dos elementos do que tenham ordem completamente livre.

O segundo desvio ¢ de maior importancia para a presente dissertacdo, e representa

mais um conceito formulado pelo proprio Dahl — a verbosidade. Em suas palavras:

[...] Em inglés, palavras quantificadoras e substantivos incontaveis podem ser unidos
por simples justaposicdo, como em much snow ou little snow. Em francés, por outro
lado, uma palavra como beaucoup "muito" ndo pode simplesmente ser justaposta ao
substantivo neige "neve"; em vez disso, deve-se inserir a preposicdo de entre os dois:
beaucoup de neige "muita neve" [...] Do ponto de vista do inglés, porém, o elemento
de parece redundante. Podemos dizer que as construgdes quantificadoras francesas
sdo caracterizadas por verbosidade, definidas como tendo maior peso fonético
(contendo mais material) do que seria minimamente necessario (logo, um caso
especial de redundancia). (2004, p.53, tradugdo nossa)
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Dahl define concisamente a verbosidade como sendo a “dispensabilidade através das
linguas” (cross-linguistic dispensability). Para usar o mesmo exemplo de one dog dado acima,

podemos comparar o sintagma em inglés com seu equivalente em mandarim. Temos:

17. Mandarim
y1 zh1  glu
um CL cachorro

“Um cachorro”

Vé-se que tanto one dog quanto yi zhi gou desviam-se da concatenacgdo irrestrita
(simples justaposi¢ao de seus elementos) por terem uma ordem fixa, ndo livre; o numeral
precede o substantivo quantificado. No entanto, a expressdo em mandarim possui um
elemento que sua equivalente inglesa ndo possui — o classificador nominal zAi. Portanto, sensu

Dahl, ela ¢ mais verbosa. Caso comparemos three dogs e seu equivalente em mandarim,

teriamos:
18.

a. Inglés

three dog-s

trés cachorro-pL

“Trés cachorros”

b. Mandarim
san zhi  gou
trés CL cachorro

“Trés cachorros”

Percebe-se que embora o inglés ndo possua o classificador nominal, o sintagma
apresenta material fonético que seu equivalente em mandarim ndo possui: a desinéncia de
plural -s. Poderiamos dizer, portanto, que no tocante a essa construcio, ambas as linguas se
expressam com o mesmo grau de verbosidade. Destes exemplos, tiramos a conclusao logica
de que a verbosidade se aplica as construcdes das linguas, e ndo as linguas em si. Nesta

dissertagdo, portanto, falaremos de constru¢des mais verbosas que outras, € morfemas que
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participam de construgdes mais verbosas que outros, conforme veremos no capitulo

seguinte®,

3.3. As complexificac¢des de Trudgill

Por fim, Peter Trudgill (2011), num capitulo de The SAGE Handbook of
Sociolinguistics, elenca quatro processos de complexificagdo pelos quais uma lingua pode
passar decorrentes de situacdes de baixo contato e relativo isolamento de seus falantes. Os
quatro processos descritos sdo similares aos descritos por Booij (1993, 1996), McWhorter
(2007) e Dahl (2004), e consistem em 1) desenvolvimento de categorias morfologicas, similar
a sobrespecificacao, pois a lingua passa a codificar por meio de morfologia certos significados
antes ndo expressos morfologicamente; 2) aumento na redundancia sintagmatica, o que pode
envolver desenvolvimento de morfologia flexional contextual e aumentar a verbosidade de
construcdes; 3) aumento na opacidade morfologica, envolvido no surgimento de alomorfia e
poliexponéncia; e 4) irregularizacdo, como abordado em McWhorter (2007).

Nesta dissertagdo, pensando explicitamente um dos processos de complexificacao
trazidos por Trudgill, o aumento na opacidade morfologica, utilizamos como um dos
parametros de complexidade o conceito introduzido por Balthasar Bickel e Johanna Nichols
(2007) de poliexponéncia, que diz respeito a veiculagdo de mais de uma categoria gramatical
por um mesmo morfema. Determinamos, para cada lingua, a propor¢do de morfemas
poliexponentes — uma vez que a opacidade morfoldgica representa desvio do principio da
transparéncia como enunciado por Kusters (2003, p. 21) — “a relacdo entre forma e
significado ¢ a mais transparente possivel [...] cada significado inico ¢ expresso numa forma

separada”. Veja-se o exemplo de trés morfemas do domari (tabela 7):

morfema freq lingua POLI
PRG 51 rmt N
OBL.F 50 rmt S
PRED.SG 49 rmt S

Tabela 7. Classificagdo dos morfemas por poliexponéncia (POLI); exemplos do domari.

O morfema PRG, veiculador apenas do significado de “aspecto progressivo”, recebeu

valor negativo (N) na coluna referente a poliexponéncia. J& os morfemas seguintes, OBL.F

2 Por envolverem exemplificagdo e descri¢do metodoldgica mais extensa, as medidas de sobrespecificagdo —
flexdo contextual e verbosidade — serdo abordadas num capitulo a parte, o 4.
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(veiculador das categorias caso: obliquo e género: feminino) e PRED.SG (veiculador do
significado de predicador e da categoria numero: singular), sdo poliexponentes, recebendo o
valor positivo (S).

Compreende-se que a poliexponéncia contribui para o aumento da complexidade do
sistema a medida em que causa maior opacidade morfoldgica, reduzindo a correspondéncia
um-a-um entre forma e significado (TRUDGILL, 2011). Tradicionalmente, a presenca de
morfemas poliexponentes foi usada para descrever o perfil fusional na tipologia holistica,
como as linguas indoeuropeias (SCHLEGEL, 1818; SCHWEGLER, 1990). Muito embora
linguas dessa familia apresentem grande numero de morfemas poliexponentes (DRYER;
HASPELMATH, 2013), tal fendmeno também ocorre em linguas de diversas outras familias —
e na nossa analise, as que apresentaram maior grau de poliexponéncia foram
ndo-indoeuropeias, como o exemplo do saami de Pite (26,7%), no qual o morfema muvne

veicula as nog¢des de primeira pessoa, nimero singular e caso inessivo:

19. Saami de Pite (Suécia e Noruega: fino-ugrica)
muvne 1a bijjla
1sG.INESS ser.3sG.PRS  Carro.NOM.SG

“Eu tenho um carro.” (WILBUR, 2014)

Assim como os parametros anteriores, a poliexponéncia apresentou correlagdo

negativa com a propor¢ao de morfologia gramatical livre (figura 7).
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Figura 7. Relagdo entre propor¢do de morfemas livres e propor¢ao de morfemas veiculando mais de uma
categoria gramatical (poliex).

Linguas do grupo GML — mandarim (3%), rapa nui (18%), kéo (18%), daw (20%) e
daai chin (23%) —, juntamente com o araweté (4%), limilngan (12%) e mapudungun (10%),
apresentaram baixa propor¢do de morfemas gramaticais poliexponentes. No entanto, uma
lingua GML, koyra chiini, apresentou propor¢ao consideravelmente maior (35%), esta tiltima
comparavel aos niveis do moloko (37%), lingua afroasiitica, ¢ do domari, uma lingua
indoeuropeia® (38%). As linguas que apresentaram maior propor¢do de poliexponéncia
foram, em ordem decrescente, o yupik (57%), o cuwabo (45%), o saami de Pite (42%) e o

sumério (40%).

% E bem verdade que o domari ¢ uma lingua de contato, minoritéria e sem status de lingua oficial em todos os
lugares em que ¢ falada, e com forte intrusdo léxico-gramatical do arabe; outras linguas indoeuropeias, caso
amostradas, podem apresentar outras cifras de poliexponéncia; o uso delas em pesquisas subsequentes ¢ algo a
ser considerado.
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3. MEDIDAS DE SOBRESPECIFICACAO E ELABORACAO ESTRUTURAL

Uma vez definido o conceito de complexidade com o qual esta dissertacao trabalha — a
complexidade absoluta, que nao ¢ a dificuldade de uma lingua, mas sim o nimero de pecas de
seu sistema —, bem como expostas a taxonomia da complexidade de McWhorter (2007), a
medida de complexidade fenogramatical de Dahl (2004) e as complexificagdes de Trudgill
(2011), agora descrevemos o conceito de flexdo contextual sensu Booij (1993, 1996) e a
verbosidade sensu Dahl como medidas de sobrespecificacao, logo, de complexidade absoluta

das linguas, e como tais pardmetros foram medidos nas 19 linguas usadas no nosso estudo.

4.1. Flexdo contextual

No Yearbook of Morphology de 1993, num capitulo intitulado Against split
morphology, Geert Booij aborda a distingdo entre flexdo e derivagdo para a morfologia —
ponto de vista conhecido como teoria da morfologia cindida (split morphology em inglés).
Inicialmente citando Stephen Anderson (1982), para quem a morfologia flexional seria aquela
“relevante a sintaxe”, Booij argumenta contra a dicotomia flexdo/derivagdo em duas
categorias discretas e apartadas uma da outra; seu principal ponto ¢ o fato de algumas formas
de flexdo serem capazes de alimentar processos formadores de palavras — logo, seriam mais
proximas da morfologia tida por “derivacional” que os demais componentes flexionais.

O proprio Anderson, em 1988, havia oferecido uma classificagdo das categorias
flexionais em quatro tipos: (i) categorias configuracionais (como marcagdo de caso em
substantivos), atribuidas com base na estrutura maior na qual a palavra ocorre; (ii) categorias
de concordancia (aspectos da forma de uma palavra determinados por outras palavras na
mesma estrutura); (iii) categorias sintagmaticas (como marcagao de caso num sintagma
nominal realizada no ntcleo nominal); e (iv) categorias inerentes (como nimero em
substantivos). Booij (1993) alude a esta analise e elabora sua propria classificacdo; para o
autor, as categorias (i-iii) sdo flexdo contextual e a categoria (iv), flexdo inerente. A
morfologia flexional inerente seria a forma de flexdo mais préxima do que, considerando a
morfologia cindida, se chama de derivagdo; sob esta categoria, estdo propriedades inerentes

tais qual nlimero, para substantivos, e tempo/aspecto, para verbos. Em suas palavras:

Hé4 uma clara diferenca em conteido seméantico entre flexdo inerente e flexao
contextual. Flexao inerente expressa, assim como a derivagdo [expressa], uma certa
quantidade de informagdo independente, enquanto a informagao expressa por flexdo
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contextual é redundante, e apenas reflete certos aspectos da estrutura sintatica da
sentenca. Por exemplo, marcagdo de um substantivo como plural ndo ¢ previsivel
com base na estrutura sintatica, enquanto a marcacdo de plural do verbo finito o &,
uma vez o sujeito identificado. (Booij, 1993, p. 30, traducdo nossa])

Muito embora Booij tenha se concentrado no holandés na primeira publicacao sobre o
topico, outras linguas serviram de exemplo e argumentacdo em seus subsequentes trabalhos
(1996), bem como de diversos outros autores que adotaram ou trabalharam com a distin¢ao
flexdo inerente versus flexdo contextual (KIHM, 2003; LUIS, 2010; HASPELMATH; SIMS,
2013; MCWHORTER, 2016, 2019; BISANG, 2020; GARDANI, 2014, 2018, 2020). A flexao
inerente, portanto, compreende a realizagdo de categorias que, embora possam ser relevantes a
sintaxe, veiculam informacdo independente, como os ja citados nimero em substantivos e
tempo/aspecto verbal, mas também a exemplo de casos gramaticais portadores de informagao
semantica, ndo ditada pelo contexto sintatico. Servem de exemplo o locativo (ex.: turco ev-de
[casa-Loc] "na casa"), ablativo (ex.: quéchua de Huallaga mayu-pita [rio-aBL] "[vindo] do
rio") e instrumental (ex.: russo noz-om [faca-iNs] "com uma faca"). J4 a flexdo contextual
consistiria em categorias dependentes do contexto sintatico, a exemplo dos casos estruturais —
como nominativo e acusativo —, ¢ demais morfemas requeridos em regéncia ou concordancia,
exprimindo informa¢do em grande parte redundante (HASPELMATH e SIMS, 2013). Nas
palavras de Anna Kibort:

A especificacdo de uma caracteristica inerente pode ser pensada como exprimindo
uma informacdo que logicamente pertence ao — ou surge a partir do — interior do
elemento no qual ela se encontra, enquanto a especificacdo de uma caracteristica
contextual pode ser pensada como exprimindo uma informagdo que se origina
logicamente fora do elemento na qual ela se encontra (na concordancia, chamamos
essa informacdo de “deslocada” [displaced], e na regéncia, de “marcagdo” [brand
mark]. Entdo, caracteristicas encontradas em controladores de concordancia sdo
caracteristicas inerentes, enquanto caracteristicas encontradas em alvos de
concordancia e em [elementos] regidos s@o contextuais. (2008, tradugdo nossa)

Como ilustracdo, veja-se:

20. Yakkha (Nepal: sino-tibetana)
ka khe?-ma mit-a-n-na
IsG 1T-INF pensar-pST-1SG-NMLZ.SG

“Eu quero ir.”(SCHACKOW, 2015)
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Em 20., o morfema -p, realizador de concordancia verbal de primeira pessoa do
singular, ¢ um exemplo de flexdo contextual, por exprimir uma informagdo que se origina
logicamente fora do elemento — o verbo — em que ele se encontra; no caso, a origem ¢ o
constituinte ka, “eu”.

Além dos critérios apresentados, a morfologia inerente se aproxima da derivagao
quanto a emprestabilidade de seus morfemas veiculadores; Gardani (2014, 2018, 2020)
demonstrou que formativos realizadores de flexdo inerente estdo muito mais sujeitos a serem
emprestados de/para outras linguas que os de flexdo contextual. Como exemplo, traz o
empréstimo do morfema de plural -s do espanhol no quéchua boliviano meridional (algu-s
[cachorro-pL] “cachorros™), em comparagdo as demais linguas quéchua (ex.: quéchua de
Cajamarca-Cafaris allqgo-kuna [cachorro-pL] “cachorros”), que preservaram o morfema plural

nativo (GARDANI, 2018).

4.2. Quantificagdo da morfologia flexional contextual

Cada morfema amostrado das 19 linguas utilizadas foi classificado de acordo com sua
determinag¢d@o ou ndo pelo contexto sintatico — isto €, se fazia parte da morfologia flexional
contextual ou ndo. Duas colunas foram preenchidas; a primeira, FC, diz respeito a flexao
contextual sensu Booij, mais restrita, por levar em consideragdo o conceito de palavra, logo,
apenas os morfemas que sao afixos de raizes lexicais. A segunda coluna, CS, foi baseada num
conceito mais amplo, considerando como flexdo a realizagdo no plano morfolégico de uma
categoria gramatical — entrando, portanto, nessa definicdo, morfemas grafados como
particulas, cliticos, palavras independentes e também afixos, uma vez que nela se
desconsidera o conceito de palavra. Como exemplo, mostramos alguns morfemas do daai chin

na tabela 8:

morfema freq lingua FC CS
NON.FUT 414 daaichin
DEM 314 daaichin
ERG 252 daaichin
S.AGR:3S 174 daaichin
PL 161 daaichin
CF 138 daaichin
LOC 130 daaichin

2 2 2 2 2 2 2
2 unu u u un 2 2
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Tabela 8.Classificacdo de morfemas quanto a serem veiculadores de flexdo contextual sensu Booij (FC)

ou serem veiculadores de flexdo contextual encarando flexdo como realiza¢do de contetido gramatical (CS).

Vemos que, sob a acep¢do mais estrita, nenhum dos morfemas apresentados acima
seria considerado flexional contextual, uma vez que todos sdo trazidos pela gramatica
(SO-HARTMANN, 2009) como particulas ou palavras independentes. No entanto, a acepcao
que adotamos nesta dissertacdo, desconsiderando a palavra, revela mudangas para os
morfemas da lingua em questdo®®; os morfemas caso ergativo ERG, concordancia de sujeito
de 3* pessoa S.AGR:3S, plural verbal PL e final de constituinte CF, veiculadores de
informacao flexional contextual, receberam o valor S na coluna CS.

Confrontamos, portanto, os valores de flexao contextual stricto sensu, doravante FC, e
lato sensu, doravante CS. A flexdo contextual stricto sensu segue a defini¢do cldssica de
Booij, isto ¢, com um entendimento de flexdo como processos que ocorrem por meio de
afixos ligados a palavras. Ja a flexao contextual /ato sensu considera todo e qualquer morfema
que veicule informacdo gramatical determinada pelo contexto sintatico — a defini¢do original
—, mas independentemente de serem afixos ou morfemas livres (particulas). Esta acep¢ao

segue entendimentos como o de Alain Kihm (2003, p. 335), que afirma que “[m]orfologia

como morfologia presa.

CS (vermelho) e FC (azul)
06-

04-

flexional ¢ a realizagdo explicita de elementos funcionais”, ndo necessitando se manifestar
O
) H
1 1 1 1 1 1 1 1

arn awt chw cmn dao esu khg khv kwa ko Imc miw rap rmt sje sux =k ybh zpg
lingua

Figura 8. Comparagdo entre flexdo contextual sensu stricto (FC), em azul, e sensu lato (CS), em vermelho.

2 E de fato o daai chin foi a lingua que mais apresentou mudanga de resultados entre as duas acepgdes, FC ¢ CS.
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A figura 8 mostra a comparagdo grafica dos dois parametros. CS revela-se, ndo
surpreendentemente, mais inclusivo; todas as linguas que apresentam morfemas veiculadores
de FC também apresentam CS, embora o contrario ndo seja verdadeiro — o rapa nui apresenta
flexdo contextual apenas na medida em que a consideramos em sentido amplo. Caso
limitassemos flexdo a processos que ocorrem em afixos, o rapa nui ndo teria flexdo
contextual, por exemplo. Com a exce¢do do cuwabo (chw), que j& apresentava uma proporg¢ao
significativa de morfologia flexional contextual mesmo sob a acep¢ao mais estrita (passou de
42% a 46,8%), todas as linguas que obtiveram aumento nas taxas de morfemas veiculadores
de tal morfologia ao se adotar a acepcdo ampliada pertencem ao grupo GML — o daai chin
(dao, de 7,5% a 31%), o koyra chiini (khq, de 9% a 16,6%), o daw (kwa, de 5% a 20%) e o
rapa nui (rap, de 0% a 9%).

Proporgao de CS por lingua
0.6-

0.4-

02-

arn awt chw cmn dao esu khg khv kwa kxo Imc miw rap rmt sje sux xxk ybh zpg
lingua

0.0-

Figura 9. Propor¢ao de morfemas veiculadores de informagdo gramatical determinada sintaticamente, sem
considerar palavra como item de analise (CS). Em vermelho, a média da propor¢do; em azul, o intervalo de
confianga.

Da analise da figura 9, depreende-se que dez das 19 linguas apresentaram propor¢ao
estatisticamente significativa de morfologia flexional contextual — o cuwabo (chw), o daai
chin (dao), o yupik (esu), o khwarshi (khv), o limilngan (Imc), o moloko (mlw), o domari

(rmt), o saami de Pite (sje), o sumério (sux) e o yakkha (ybh). Das demais nove linguas, cinco
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sdo do grupo GLM - koyra chiini (khq), mandarim (cmn), kéo (xxk) e daw (kwa) —, que
apresentaram alta propor¢do de morfemas gramaticais livres, bem como baixos indices de
complexidade no geral; o comportamento inusitado dessas linguas, bem como explicagdes
com base em possiveis eventos de contato e aquisicdo nao-nativa em suas historias sao
abordados no capitulo 5. As outras quatro, mapudungun (arn), araweté (awt), kanoé (kxo) e
zapoteca (zpq), sdo linguas indigenas das Américas; muito embora ndo tenham apresentado
propor¢ao estatisticamente significativa para esse parametro, obtiveram niveis consideraveis
em outras medidas de complexidade aqui adotada — como o kanoé€, com alto grau de
complexidade fenogramatical-verbosidade e poliexponéncia, e o zapoteca, com altos niveis de
elaboracdo estrutural. Para os propositos desta dissertacdo, consideraremos flexdo contextual
como o parametro CS.

Duas das linguas GML, mandarim e kéo, ndo apresentam morfemas veiculadores de
flexdo contextual sob nenhum dos dois pardmetros. Tais linguas sdo descritas por McWhorter
(2016, 2019) como tendo gramaticas felegrdficas, ¢ como tendo sofrido processos de
aquisi¢do ndo-nativa em larga escala durante suas historias®’, resultando em gramaticas mais

simplificadas em alguns aspectos — a auséncia de flexdo contextual sendo um deles.

21. Mandarim
ni xidng na you  chéngxiao ma
2 pensar aquilo ter efeito QUE

“Vocé acha que isso tera efeito?”

Das demais linguas GML, o rapa nui apresenta pouca morfologia contextual, e apenas
ao se aplicar a acep¢ao mais inclusiva. Koyra chiini e daw, mesmo apds a acep¢do mais
inclusiva de flexdao contextual, apresentam igualmente baixa proporc¢ao desses morfemas. Ja o
daai chin, porém, ao levarmos em consideracdo o conceito sensu lato de flexdo, passa a ter
uma proporcao consideravelmente alta de morfologia flexional contextual, o que a diferencia
das demais linguas GML.

Comparem-se agora o parametro CS com a proporc¢do de morfemas gramaticais livres

das linguas, conforme demonstrado na figura 10:

77 E bem verdade que, segundo McWhorter (2001, 2007, 2016, 2019), linguas descritas como isolantes e com
baixa complexidade absoluta sdo suspeitas de terem sofrido aquisi¢do adulta em larga escala em algum momento
de suas historias — pode ser esse também o caso das demais linguas GML, como sera debatido a frente.
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0.75-

Q0.50-
DEEI I II I II

0.00-

arm awt chw cmn dao esu khg khv Ewa kxo Imc mlw rap it sje sux xxk ybh zZpg

lingua

Figura 10. Proporgoes de CS (vermelho) e morfemas livres (verde) plotadas uma sobre a outra para cada uma das
linguas.

A correlacdo entre morfologia gramatical livre e morfologia gramatical dependente de

contexto sintatico também pode ser visualizada na forma de um grafico de reta (figura 11):
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livres

esu
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0.0-

0.0 0.2 0.4 0.6
CSs

Figura 11. Relagao entre propor¢do de morfemas livres e propor¢do de morfemas veiculadores de flexao

contextual (CS)

Podemos ver, portanto, que ha uma correlagdo negativa entre a propor¢ao de morfemas
livres no inventario de morfemas gramaticais de uma lingua e a propor¢ao de morfemas
gramaticais veiculadores de informacdo flexional contextual. As duas linguas que mais
apresentaram morfemas livres, mandarim (cmn) e kéo (xxk), foram as que menos
apresentaram flexdo contextual, por exemplo. J4 as duas mais caracterizadas por terem alta
proporcao de morfologia flexional contextual, yupik (esu, 57,5%) e sumério (sux, 52,7%)
também apresentaram menor propor¢do de morfologia gramatical livre — isto ¢, maior
propor¢cdo de morfologia gramatical presa. O yupik ¢ descrito como sendo uma lingua

polissintética (MIYAOKA, 2012):

22. Yupik do Alasca central (Alasca: esquimoé-aletta)
yu-urte-llr-an allami-ku-ani

pessoa-virar-NMLZ-REL.3SG.SG ano.passado-AsP-LOC.35G.SG

yu-urte-llru-unga
pessoa-virar-pST-IND. 1SG

“Eu nasci um ano depois de ele ter nascido.” (ibid.)
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J& o sumério, tradicionalmente descrito como aglutinante, ¢ alvo de uma licida
discussdo sobre a validade da classificacdo holistica por critérios morfoldgicos em sua
gramatica (JAGERSMA, 2010). A despeito disso, o trabalho termina por descrever a
morfologia do sumério como aglutinante. Importante ressaltar que o sumério, diferentemente
das demais linguas, estd extinto desde 1800 antes da era comum, e teve como fonte de
morfemas uma gramdtica que, mesmo moderna ¢ declaradamente descritiva, lanca mao de
dados obtidos de antigas inscricdes cuneiformes, registrando um uso da lingua que pode ter
sido diferente do utilizado diuturnamente pela populacdo — muito embora o autor analise mais
de mil anos de inscrigdes, computando em seu trabalho inclusive variagdes geograficas e

diacrdnicas no uso de certos morfemas.

23. Sumério (Mesopotamia: isolada)
ud inannak-e igi namtil-ak-ane-0

dia Inanna-eré  olho vida—GEN-seu-ABS

@-mu-n-$i-n-bar-J-'a-'a
VP-VENT-3sG-para-3sc.a-estar.fora-3N.s/Do-NOM-LOC

“Quando Inanna o olhara com seus olhos provedores de vida.” (ibid.)

Outras duas linguas que combinam alta propor¢ao de morfemas veiculadores de flexdo
contextual com baixa propor¢ao de morfemas livres sdo o cuwabo, lingua bantu que como os
demais membros da familia, € descrita como aglutinante e dispde de um extenso sistema de

classes nominais, € o domari (40% de CS), lingua indoeuropeia.

4.3. Complexidade fenogramatical

No terceiro capitulo, abordamos o conceito de verbosidade, e como este conceito diz
respeito a quanto uma constru¢do desvia do minimo necessario para exprimir uma ideia em
termos de material fonético adicionado; isto ¢, o quanto de complexidade fenogramatical esta
presente e ¢ dispensavel de um ponto de vista comparativo. Com o fito de medir o grau de
verbosidade das construgdes nas quais os morfemas gramaticais das linguas tomam parte, foi
confeccionada uma tabela (Tabela 9) com uma gradag¢ao de complexidade fenogramatical para

cinco grandes categorias gramaticais: tempo-modo-aspecto (doravante, TAM), nimero-pessoa
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ou género (doravante, NPG),

posse, sintagmas adposicionais e papel sintdtico (mormente

sujeito/objeto).
grau tempo-modo- | nimero-pessoa posse sintagmas papel
aspecto e género adposicionais sintatico
0 NP verbo NP verbo - - -
1 ~p + advérbio | pessoa + verbo justaposicao adposi¢do + np ordem dos
+ verbo elementos
2 ~P + advérbio pessoa + Nl + poss + N2 adposicao ~NP1-NoMm +
+ verbo-tam verbo-pessoa NP-Caso verbo + Np2
3 NP + advérbio pessoa + NI + poss + - NP1-NOM +
+ verbol-tam1l | verbo-pessoa + N2-pessoa verbo-pessoa
+ verbo2-tam2 AUX-pessoa + NP2

Tabela 9. Gradagao de complexidade fenogramatical

O grau zero refere-se a auséncia de marcagdo das cinco categorias; isto ¢, ndo se
marca tempo-modo-aspecto, nem numero-pessoa/género, posse, ou papel sintatico, tampouco
ha adposi¢des. Nao entra na presente analise pela simples auséncia de material a ser

classificado, servindo apenas como marco zero para os demais graus.

4.3.1. Grau 1

Em se tratando do grau 1, j& h4 observagdes a serem feitas. Este € o primeiro grau de
desvio da concatenacdo irrestrita, podendo ser marcado por presenga de material morfoldgico
em algumas categorias (TAM, NPG, sintagmas adposicionais), ou por justaposi¢ao ¢ ordem
dos elementos para outras (posse, papel sintatico).

Para TAM, o exemplo ¢ de uma sentenga que contenha apenas um advérbio de tempo

como morfema gramatical daquela categoria. Veja-se:

24. Kéo (Ilha de Flores: austronésia)
kau  négha ti’i ‘imu  joi 0
2s¢  ja dar  3sc

“Vocé deu o dinheiro a ele?” (BAIRD, 2002)

dinheiro QUE
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A mesma sentenca em 24. também serve de exemplo para o grau 1 na categoria
nimero-pessoa ¢ género; veja-se que para veicular o significado de segunda pessoa do
singular, ha apenas um morfema — kau, sem qualquer espécie de concordancia ou repeti¢cao
deste significado. Perceba-se que sentencas como a seguinte em 25. contam também como

sendo de primeiro grau para numero-pessoa:

25. Mandarim
ta shuo ta zhdo-dao le ta
3sGi falar 3sGi  procurar-Res PFV 3s6j

“Elei falou que elei encontrou ele;j.”

Isto se da pelo fato de que em cada oragdo, e para cada entidade extralinguistica a qual
o morfema de nimero-pessoa (o pronome) se refere, 0 morfema aparece uma unica vez,
mesmo que no periodo completo 3sci apareca duas vezes (por se tratar de um periodo
composto, ndo sendo um caso de redundancia ou repeticdo do mesmo material na oragdo). Ja
3scj, muito embora seja igual a 3sci, refere-se a outra entidade, a outro “ele” de quem se fala.
Trata-se, portanto, ndo de redundancia, mas do objeto, enquanto 3sci se referia ao sujeito.

Na categoria posse, temos como exemplo do grau 1 a sentenca trazida em 26., na qual

vé-se apenas justaposicao do possuidor com o possuido, nesta lingua, necessariamente nesta

ordem:
26. Daw
nlix ?3ay ?ax  paar beey
curupira fémea pedir saber ITER

"A mulher do curupira perguntou de novo." (CARVALHO, 2016)

Para a categoria sintagmas adposicionais, um exemplo do grau 1 é:

27.Kéo
koti 'imu pu'u pusu muku ta ti'i muri  pati  'imu
pido 3sc de coracgao bananarer  dar vida dar  3sc

“O pido dele era feito do coragdo de bananeira que lhe tinha dado vida.” (BAIRD,
2002)
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Neste grau, a adposicdo pu’u acompanha o substantivo pusu muku sem reger caso
algum, e ocorrendo apenas uma instancia do significado por ela veiculado.

Por fim, no primeiro grau, a categoria de papel sintdtico se d4 por meio da ordem dos
elementos. Tomemos a sentenga do kéo vista em 24.; o sujeito, kau (segunda pessoa do

singular), ocorre anteposto ao verbo. O objeto, ‘imu, posposto a ele.

4.3.2. Grau 2

O segundo grau de complexidade fenogramatical, para TAM, dé-se quando hd um
marcador de tempo, aspecto ou modo obrigatorio juntamente ao advérbio, locu¢ao adverbial

ou oracdo adverbial que j& aparecia desde o grau primeiro. Veja-se:

28. Domari (Oriente Médio: indoeuropeia)
a zaman 1-’urdunn kil-d-om baladiy-é-ma
durante tempo Der-Jorddnia sair-psT-1s¢  municipio-OBL.F-LOC

“Durante o governo jordao, eu me juntei ao municipio.” (MATRAS, 2012)

Nesta sentenca, ha uma oracao que serve de advérbio temporal (a zaman ['urdunn), e
uma marcacao de tempo que se revela dispensavel em muitas linguas, mas que o domari
obrigatoriamente expressa, o morfema de passado. Esta construcdo, portanto, ¢ mais verbosa
que a em 24. quanto a categoria TAM.

Para a categoria 2, NPG, também usamos de exemplo uma sentenca do domari:

29. Domari
domiy-&ni nasi-r-e
mulher dom-preD.PL  dancgar-psT-3PL

“Mulheres dom dancaram.” (MATRAS, 2012)

Vé-se em 29. a primeira instancia do fenomeno da concordancia, no caso,
numeropessoal. O NP domiyéni refere-se a uma entidade de que se fala, isto ¢, a terceira
pessoa; o morfema de terceira pessoa do plural no verbo ¢ dispensavel em muitas linguas, mas

obrigatdério no domari.
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A sentenca koyra chiini em 30. serve de exemplo para o segundo grau de

complexidade fenogramatical quanto a categoria posse:

30. Koyra chiini
a wane gaabi di
3s¢  poss for¢a DEF

“A forga dele.” (HEATH, 2011)

Compare-se tal sentenca com a sentenca daw presente em 26. Em 26., o Gnico desvio
de um estado de concatenacdo irrestrita € a ordem dos constituintes (possuido-possuidor); ja
em 28., além da ordem, temos a presenca de material morfoldgico obrigatério — wane,
indicando posse.

Para o segundo grau, a categoria sintagma adposicional também pode ser ilustrada por

uma sentenca do domari:

31. Domari
qrara aha  $Ona mang-id-a ihi domi-y€ min  boy-is-ki
beduino este.mgaroto pedir-psT-m  este.r dom-oBL.F de pai-3SG.0BL-ABL

“O garoto beduino pediu a mao da garota dom ao pai dela.” (MATRAS, 2012)

Pode-se perceber que a preposicdo min “de” rege o caso ablativo de boy “pai”.
Portanto, ha uma dupla sinalizagdo do conteudo gramatical veiculado, tanto por parte da
adposicao, quanto pelo caso gramatical que ela obrigatoriamente rege na lingua domari. Este
caso ¢ mais verboso que a mera justaposi¢ao da adposi¢ao com o NP, como na sentenga kéo
em 27.

Ja o papel sintatico no segundo grau se da quando hd marcagdo explicita de sujeito
e/ou objeto, a despeito de existir ordem preferencial dos constituintes — como € o caso da
maioria das linguas. No caso de a ordem dos constituintes ser verdadeiramente livre e
ndo-marcada em qualquer de suas combinacdes (SVO, SOV, VSO, etc), a existéncia de
material morfolégico explicitando papel sintitico de sujeito ou objeto configuraria
complexidade fenogramatical de grau 1. Nao ¢, porém, o caso em nenhuma das linguas
contempladas no presente trabalho. Portanto, a jungdo de ordem dos constituintes e marcacao

explicita de caso resulta em construgdes de grau 2 de complexidade fenogramatical, como a
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sentenca rapa nui em 16., na qual se marca morfologicamente o objeto por meio da

“particula” i de acusativo.

4.3.3. Grau 3

No tocante a categoria TAM, o terceiro (e Gltimo grau desta andlise) se expressa por
meio do fendmeno conhecido na literatura como consecutio temporum; isto €, um
tempo-modo verbal numa oragao subordinada, sintaticamente dependente do tempo da oragao

principal, caso acompanhado de um terceiro elemento que marque a subordinagao.

32. Yakkha
khin-nupg em-ma-nina lak-nun leks-a-bi
esse tanto-coM inserir-INF-CTMP salgado-com  tornar-se3sG-SBJ-IRR

“Se inserissem esse tanto, ele ficaria salgado.” (SCHACKOW, 2015)

Veja-se que o morfema de subjuntivo ocorre numa constru¢do de terceiro grau de
verbosidade; ¢ sintaticamente dependente do infinitivo na oragdo principal e ¢ acompanhado
por um morfema de modo irrealis. Logo, sdo trés morfemas juntos que contribuem para o
sentido veiculado pelo morfema de subjuntivo.

Na categoria NPG, temos como exemplo a seguinte sentenga da lingua kanoé:

33. Kanoé
aj mo-0-k¥j 0-e-re fa munaw-ni aj
IsG dormir-1-olho 1-DECL-AUX  POsslsG rede-oBL IsG

“Eu durmo na minha rede.” (BACELAR, 2004)

Em 33., vemos que para expressar eu durmo, o kano€ utiliza trés morfemas que
veiculam a informacdo de primeira pessoa. Perceba-se que o morfema que acompanha
munawni (munawni aj “minha rede”) ndo conta como uma quarta instancia, pois seu
significado contribui para fazer referéncia a rede (a rede da primeira pessoa do discurso), e
nao ao ato de dormir.

Como exemplo de uma construcdo de terceiro grau exprimindo posse, temos a

sentenga 34. do yakkha:
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34. Yakkha
ak-ka pan-be
15G.POSS-GEN  casa-LoC

“Na minha casa” (SCHACKOW, 2015)

Em 34., vemos que além da justaposi¢cdo na ordem possuidor-possuido (primeiro
grau), temos marcag¢ao tanto por meio do uso de um possessivo de primeira pessoa, ak, quanto
pelo morfema de genitivo, -ka.

Finalmente, a sentenga em 35. presta-se ao papel de exemplo de uma construgdo de

terceiro grau quanto a papel sintatico:

35. Yupik
arna-t iqva-llru-ut
mulher-aBs.pPL catar frutos-pST-IND.3PL

“As mulheres catavam frutos.” (MIYAOKA, 2012)

Hé desvio de um estado de concatenacao irrestrita por meio da ordem dos constituintes
— sujeito antes do verbo — que configuraria o primeiro grau na escala de complexidade
fenogramatical, e também por meio da marcacdo de caso absolutivo e concordancia verbal de

nimero-pessoa com o sujeito.

4.3.4. A analise

Tendo em vista a gradacdo estabelecida para andlise da complexidade
fenogramatical-verbosidade, classificamos cada morfema individualmente de acordo com sua

participagcdo em constru¢des de cada um dos trés graus:

e Morfemas que participam em apenas construgdes de primeiro grau para seu
significado — isto €, cujo significado ¢ veiculado em apenas uma instancia — receberam
o valor S na coluna graul, e o valor N nas demais, como o morfema pu 'u “de” do kéo
em 27., ou o then do cuwabo na tabela 10.

e Morfemas cujo significado € expresso tanto em construcdes de primeiro grau, quanto

em construgdes de segundo grau — isto €, cujo significado pode aparecer uma vez
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apenas, ou até duas — receberam S nas colunas graul e grau2, e N na grau3, como o
morfema -d- passapo do domari em 28., ou o0 LOC do cuwabo na tabela 10.

e Morfemas cujo significado apareceu em construgdes dos trés graus receberam S nas
trés colunas, graul, grau2 e grau3, como o morfema -0- de primeira pessoa do kanoé

em 33., ou o PFV.DJ do cuwabo na tabela 10.

Caso um morfema ndo tenha aparecido em construgdes de grau mais baixo, mas
apenas em graus acima, ele recebe N no grau baixo em que ndo apareceu, ¢ S nos demais; € o
caso do morfema OM1 do cuwabo, que recebeu N-S-S por aparecer apenas em construgdes de

segundo grau acima.

morfema freq lingua graul grau2 grau3 TAM GEN AGR ADP FG
PFV.DJ 71 cuwabo S S S 3

NAR 60 cuwabo N S S 3

om1 54 | cuwabo N S S 3 2
IPFV.CJ 48 | cuwabo S N N 1

APPL 33  cuwabo S N N 1

then 33  cuwabo S N N

LoC 31 cuwabo S S N 2

Tabela 10. Analise por graus e categorias gramaticais em tabela; exemplos do cuwabo.

Para cada morfema, os valores referentes a cada grau foram somados — 1 para o
primeiro grau, 2 para o segundo e 3 para o terceiro; caso um morfema tenha recebido S nos
trés, conta com um valor total de 6, por exemplo. Tais valores foram somados e divididos pelo
numero total de morfemas por lingua, avaliando dessa forma a média de complexidade
fenogramatical-verbosidade para cada uma das 19 estudadas. Além disso, também para cada
morfema, registramos o nivel méaximo de verbosidade de constru¢des para veicular seu
significado em cada categoria gramatical dentre TAM, genitivos, concordancia (AGR),
sintagmas adposicionais (ADP) e funcdo gramatical (FG). Por exemplo, o morfema OM1 do
cuwabo veicula a primeira classe nominal em construcdes de verbosidade até 3, enquanto
veicula fun¢do gramatical (indicando o sujeito do verbo) em construgdes de até o nivel 2.

Entendendo, portanto, o conceito de complexidade fenogramatical-verbosidade como
dispensabilidade translinguistica, classificamos cada morfema de acordo com o grau em que

sua ocorréncia faz a construgdo da lingua desviar de um estado inicial de concatenagdo
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irrestrita para transmitir uma mensagem. A figura 12 mostra a propor¢do de morfemas

envolvidos em cada um dos trés graus por lingua:

1.00-

0.¥5-

0.50-
D%II I III I I I

arn awt chw cmn daoc esu khg khv kwa ko Imc mlw rap rmt sje sux xxk ybh zZpg
lingua

pgraui

Figura 12. Propor¢do de morfemas presentes em construgdes dos trés graus de complexidade
fenogramatical-verbosidade nas linguas. Em verde, propor¢ao de morfemas envolvidos em construcdes de
primeiro grau; em azul, propor¢do de morfemas envolvidos em constru¢des de segundo grau; em roxo,
propor¢do de morfemas envolvidos em construgdes de terceiro grau.

Dentro do grupo GML, vemos que apenas duas linguas apresentaram morfemas de
construcdes de terceiro grau — o daai chin (dao) e o koyra chiini (khq). As demais linguas do
grupo, juntamente com trés linguas ndo-GML — o mapudungun (arn), o limilngan (Imc) e o
zapoteca (zpq) —, ndo apresentaram sentencas de grau superior ao segundo, logo, nenhum
morfema gramatical que fosse usado em tais construgoes.

A propor¢do de morfemas gramaticais livres também revelou ter correlagdo negativa
com a média de complexidade fenogramatical-verbosidade calculada para cada lingua,
conforme o grafico na figura 13. As linguas com menores médias de complexidade
fenogramatical-verbosidade, o kéo (xxk, 1,06), o mandarim (cmn, 1,3), o rapa nui (rap, 1,38)
e o daw (kwa, 1,5) sdo todas do grupo GML, com alta propor¢do de morfologia gramatical

livre.
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Figura 13. Relag@o entre propor¢do de morfemas livres e média de complexidade fenogramatical-verbosidade

nas linguas (cf).

Percebe-se, por conseguinte, que as linguas com mais alto grau de complexidade
fenogramatical-verbosidade, calculada por média, também possuem baixa propor¢do de
morfologia gramatical livre — sdo o yupik (esu, 3,92), novamente, ¢ o domari (rmt, 3,5),
acompanhados do cuwabo (chw, 3,09), do yakkha (ybh, 2,72), do kanoé (kxo, 2,7) e do saami
de Pite (sje, 2,33). O yakkha, lingua kiranti falada nos Himalaias, por exemplo, apresenta

sentengas com repetidas instancias de um mesmo significado:

36. Yakkha
kancin sok-khusa ca-ya-n-ci-n
l.ou olhar-RECIP  cOmer.AUX-PST-EXCL-DU-EXCL

“Nos [dual, exclusivo] olhamos um para o outro.” (SCHACKOW, 2015)

Conforme exposto no capitulo 4, a complexidade fenogramatical-verbosidade possui
correlagdo positiva com o pardmetro CS — um tanto 16gico, uma vez que flexdo contextual

frequentemente envolve repeti¢do de um mesmo significado sob a forma de concordancia.

37. Cuwabo (Mogambique: bantu)
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namaroégolo o-li  odhula wa muyére

la.lebre I-ser 17.ToPo 17.con 3.arvore.sp

0-ni-O-iba WENEWO
1-tprv.Ds-15-cantar  17.DEM

“A lebre esta no topo da arvore.sp, ela esta cantando 14 em cima.” (GUEROIS, 2015)

O exemplo em 37. ¢ do cuwabo e seu sistema de concordancia por classe nominal, tdo
caracteristico de sua familia®®.

A relagdo entre a propor¢do de morfemas flexionais contextuais ¢ o grau de
complexidade fenogramatical-verbosidade das linguas também foi investigada por meio de
um grafico de correlagdo. Como aduzido, cada um dos niveis foi convertido em valores
numéricos (de acordo com o nivel, 1, 2, 3), que foram somados para cada morfema. Enfim,
para cada lingua, a média de verbosidade foi tirada, somando-se os valores de seus morfemas
e dividindo-os pelo numero total de morfemas. A correlagdo pode ser vista no grafico da

figura 14:

2 Nas glosas do cuwabo, niimeros de 1-20 desacompanhados de niimero (plural ou singular) se referem as
classes nominais, como os prefixos em 7.
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cf

Figura 14. Correlacdo entre complexidade fenogramatical-verbosidade (cf) e propor¢do de morfemas
flexionais contextuais (cs) nas linguas.

Vemos que hd uma correlagdo positiva entre o nivel de complexidade
fenogramatical-verbosidade de uma lingua e sua propor¢ao de morfemas gramaticais que
veiculam significados determinados pelo contexto sintatico — mostrando que ambas sdo
medidas de complexidade de uma lingua, em especial o tipo de complexidade que costuma ser
perdida em linguas cujas histdrias contam com eventos de contato intenso e adogdo em massa
por adultos®. Ademais, ambos os pardmetros podem frequentemente ser vistos como o
resultado de um mesmo processo, o tipo de complexificagdo chamado por Trudgill (2011) de

aumento na redunddncia sintagmdatica.

% Para uma discussao acerca do topico, ver o capitulo sexto.
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4. IMPLICACOES

Usamos um método quantificavel e testavel estatisticamente para mensurar a
complexidade das linguas estudadas, bem como a propor¢ao de morfologia gramatical livre, e
comparar tais parametros. Os resultados sugerem alguns pontos de vista quanto as proprias
propostas que basearam a dissertacdo, quanto ao estudo da complexidade e quanto a histéria e

classificagdo de algumas linguas.

5.1. Analise de correspondéncia (CA) e dendrogramas

Analises de clusterizagdo nos permitem perquiritr os dados em busca de alguma
estruturacdo no agrupamento das diferentes linguas tendo em base sua semelhanga nos
diferentes parametros e identificar possiveis outliers. De maneira a melhor analisar a
semelhanca de comportamento das linguas de acordo com seus inventdrios de morfemas
gramaticais, os dados de cada lingua foram convertidos em tabelas de contingéncia, as quais
se aplicou a analise de correspondéncia (CA) do pacote FactoMineR para a linguagem R, e
subsequente agrupamento por clustering hierarquico na forma de dendrogramas. A analise de
correspondéncia forneceu as distancias entre as diferentes linguas, e os dendrogramas
permitiram a visualizagdo hierarquizada das relacdes entre elas e a estrutura de seus
agrupamentos no formato de arvore. Foram feitas trés analises; na primeira, a distdncia entre
as linguas foi mensurada de acordo com suas propor¢des de morfemas gramaticais livres
(figura 15). Na segunda, analisamos a combinacao dos quatro outros parametros — CS, CF, EE
e poliexponéncia (figura 16), e na terceira, a combinacdo dos cinco parametros (figura 16).

Em seguida, os trés dendrogramas e os agrupamentos formados foram comparados.
5.1.1. Agrupamento por morfologia livre
No primeiro dendrograma, por propor¢do de morfologia gramatical livre, vemos que a

maior parte das linguas do grupo GML se manteve unida em um clado — daw (kwa), koyra

chiini (khq), mandarim (cmn), rapa nui (rap) e kéo (xxk).
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Figura 15. Agrupamento em dendrograma por clustering hierarquico de acordo com a propor¢do de morfemas
gramaticais livres.

O grupo das linguas GML aparece associado a outro menor, reunindo a ultima lingua
GML, daai chin (dao), juntamente com outras duas: o araweté¢ (awt) € o zapoteca (zpq),
descritas tradicionalmente como aglutinantes e polissintéticas. As demais linguas aparecem
mais proximas entre si, reunidas num terceiro grupo com dois subgrupos, um formado por
moloko (mlw), kanoé (kxo), khwarshi (khv) e saami de Pite (sje), e outro com as demais;
note-se que sumério (sux) e yupik (esu), dotados de baixissima propor¢ao de morfologia

gramatical livre, aparecem extremamente préximos um do outro.

5.1.2. Agrupamento pelos parametros de complexidade

O segundo dendrograma, combinando os quatro demais parametros, obteve um
resultado curioso; do grupo GML, quatro linguas se mantiveram proximas — daw (kwa),
mandarim (cmn), rapa nui (rap) e kéo (xxk) — mais afastado das outras linguas do estudo,
caracterizado por baixa complexidade absoluta sob os parametros aqui analisados. O kanoé
(kxo0), porém, lingua descrita como polissintética em sua gramatica, apareceu associado a
essas quatro linguas — embora bastante distante. O kanoé apresenta altos indices de

poliexponéncia e complexidade fenogramatical, mas, diferentemente da outra lingua descrita
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como polissintética no estudo, o yupik (esu), apresenta baixissima propor¢do de morfologia

flexional contextual, o que talvez explique a associagdo com as linguas GML.
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Figura 16. Agrupamento em dendrograma por clustering hierarquico de acordo com os quatro demais
parametros.
Digno de nota ¢ que o koyra chiini (khq) e o daai chin (dao), associados ao
mapudungun (arn), encontram-se proximos a demais linguas com niveis maiores de

complexidade, como khwarshi (khv), sumério (sux), limilngan (mlc) e moloko (mlw).
5.1.3. Agrupamento pela unido de todos os pardmetros
Por fim, um terceiro dendrograma, combinando todos os cinco parametros — os quatro
de complexidade e a propor¢cdo de morfemas gramaticais presa — foi elaborado (figura 17).

Nele, vemos que o koyra chiini (khq) voltou a se associar as linguas GML, mas o daai chin

(dao) ndo — este ultimo associou-se ao araweté (awt) e ao zapoteca (zpq).
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Figura 17. Agrupamento em dendrograma por clustering hierarquico de acordo com os quatro parametros de
complexidade e a propor¢ao de morfologia presa.

O kanoé (kxo) se desassociou das linguas GML; diferentemente das demais linguas
nativas das Américas usadas no estudo (2 exce¢do do yupik, que ndo ¢ uma lingua
amerindia™), apresentou propor¢ido baixa de flexdo contextual e altos niveis de complexidade
fenogramatical-verbosidade e poliexponéncia; isso pode ser evidenciado pela quantidade de

instancias usadas para veicular a segunda pessoa do singular na sentenca abaixo, por exemplo;

38. Kanoé
mi tsero ite mi-e-re mi
258G chicha beber 2-pecL-aux  2sc

“Vocé bebe chicha.” (BACELAR, 2004)

Outras linguas indigenas da América, como o zapoteca (zpq), o araweté (awt) € o
mapudungun (arn), a despeito de também apresentarem baixa propor¢cdo de morfologia
gramatical livre, tiveram complexidade fenogramatical-verbosidade muito mais baixa — no

caso do zapoteca e do mapudungun, atingindo apenas o segundo nivel.

3% Ver capitulo 7.
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Finalmente, dois pequenos grupos de linguas com maiores niveis de complexidade
foram formados — um contendo yupik (esu), domari (rmt), saami de Pite (sje), cuwabo (chw) e
yakkha (ybh), e outro com sumério (sux), khwarshi (khv), moloko (mlw), mapudungun (arn)

e limilngan (Imc).

5.2. Relagao entre morfologia presa e complexidade

Ao longo dos capitulos anteriores, vimos como todos os pardmetros de complexidade
absoluta adotados no presente estudo tiveram correlacdo negativa com a proporcao de
morfemas gramaticais livres de uma lingua. McWhorter (2007), considerando flexdo como
processos envolvendo morfologia presa, afirma que a flexdo corporifica os trés tipos de
complexidade por ele trazidos de tal forma que ndo podem ser vistas “como meras
alternativas presas a morfemas alhures manifestados como formas livres” (p. 35); ¢ dizer,
linguas flexionadas segundo sua acepcao serdo mais complexas. Ele compara a mesma
sentenca em duas linguas, o suaile, trazida por ele como apresentando flexdo aglutinante, e o

saramacano, considerada isolante:

39.

a. Suaile (Africa oriental: bantu)
ni-li-taka

IsG-psT-querer

“Eu quis.” (MCWHORTER, 2007)

b. Saramacano (Suriname: crioulos de base inglesa-portuguesa)
mi bi ké
Isc  pst  querer

“Eu quis.” (ibid.)

Segundo o autor, o fato de os morfemas na sentenga suaile serem presos e os da
sentenca do saramacano serem livres ndo implica uma maior complexidade da primeira em
relagdo a segunda; uma lingua isolante nao ¢ necessariamente menos complexa que uma
aglutinante, em suas palavras. No entanto, sentengas que apresentem disrupgoes fonéticas ou
paradigmaticas — processos morfofonémicos e suplecdo — acabam por apresentar niveis mais

altos de complexidade, desencadeados pela existéncia de flexao.
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Por mais que a contribuicdo de McWhorter para o estudo translinguistico da
complexidade seja consideravel, algumas ressalvas precisam ser feitas, tendo em vista o
enquadramento teorico desta dissertacdo: ele utiliza os conceitos da tipologia holistica,
classificando linguas inteiras como isolantes, aglutinantes ou fusionais. Ademais, baseia-se
também no conceito de palavra, ao qual seu conceito de flexdo, mais estrito, estd
inextricavelmente ligado. Ha nisso alguns problemas; o primeiro e mais 6bvio ¢ a validade do
conceito de palavra, que ndo se mostra translinguisticamente consistente. O segundo ¢ que no
registro e feitura de gramadticas de linguas consideradas aglutinantes, como o proprio
McWhorter coloca, ¢ documentado o curioso fendmeno de uma mesma lingua ser grafada de
forma disjuntiva, com seus morfemas considerados palavras livres e separadas, ou de forma
conjuntiva — ¢ exemplos em linguas da mesma familia do suaile, bantu, ndo sao
desconhecidos (MATTOS; LAZZARINI-CYRINO, 2020). Por fim, a proposta do autor,
embora bastante detalhada, ndo oferece os meios de abordar o grau de morfologia presa ou
solta de uma lingua sem aludir a palavra, tampouco de o quantificar, bem como acaba por
confundir a anélise desse parametro e a da complexidade.

Nossa andlise usa a proposta de McWhorter como ponto de partida, mas: (i)
desconsiderando palavra; (i1) desconsiderando a classificacdo da tipologia holistica; (iii)
estendendo a ocorréncia de flexdo a todas as linguas, uma vez que realizacdo morfologica de
categorias funcionais; (iv) mensurando numericamente o grau de morfologia livre ou presa
das linguas; e (v) analisando separadamente este parametro ¢ a complexidade com o uso de
estatistica. De fato, complexidade e morfologia presa parecem andar lado a lado, grosso modo
acompanhando as afirmagdes de McWhorter; as linguas com menores escores de pardmetros
de complexidade tinham as maiores propor¢des de morfemas gramaticais livres. No entanto,
tirar conclusdes analisando apenas poucas sentengas, sem quantificar parametros, pode nao
ser a melhor medida.

A lingua bantu analisada nesta dissertacdo, por exemplo, é o cuwabo; de perfil
tradicionalmente descrito como aglutinante, ¢ da mesma familia que o suaile, o cuwabo
apresentou complexidade bastante alta em todos os quatro pardmetros com que trabalhamos —
46,8% de flexdo contextual, média de 3,09 de complexidade fenogramatical-verbosidade,
51,5% de elaboragdo estrutural/irregularidade e 45% de poliexponéncia. Dificilmente as
medidas de complexidade do saramacano seriam as mesmas apenas com a diferenga no grau
de morfologia presa/livre, sendo o saramacano uma lingua de gramatica telegrdfica como sao

os crioulos. Veja-se em 40. a mesma sentenga de 39., mas agora em cuwabo:
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40. Cuwabo
ddiifuna [diifin4]
ddi-hi-fina
IsG-PFv.DI-querer

“Eu quis.” (GUEROIS, 2015, adaptado)

Perceba-se a existéncia de processos morfofonoldgicos que causam a queda da
consoante inicial do morfema de perfectivo -hi- por conta da vizinhan¢a com o morfema de
primeira pessoa do singular ddi-; a sentenga ja demonstra um nivel de complexidade ndo visto
nem no saramacano, nem no suaile; processos como este sdo frequentes nessa lingua; Além
disso, existem dois morfemas diferentes de aspecto perfectivo, um disjuntivo ¢ um
conjuntivo, cujo uso ¢ determinado sintaticamente — o que ndo ocorre no saramacano € no
suaile, e demonstra mais uma complexidade do cuwabo. Igualmente as quatro medidas de
complexidade mensuradas para o cuwabo neste trabalho, todos esses fatores passariam
despercebidos caso alguém se deparasse ou utilizasse apenas a classificacao holistica do

cuwabo como aglutinante.

5.3. Mudanga por contato

Segundo autores como McWhorter (2001, 2007, 2016, 2019) e Trudgill (2011), o
estado natural e ininterrupto das linguas humanas ¢ o de acumular complexidade, devido ao
fato de a maior parte de seus falantes adquirirem-nas na fase infantil — as criangas sdo
extraordinariamente capazes de adquirir uma lingua com todas as suas dificuldades e
complexidade sem maiores problemas, contanto que expostas a ela durante uma determinada
fase. Foi essa a situacdo da maioria das linguas humanas durante a histéria: grupos pequenos,
com numero reduzido de falantes e alto grau de conhecimento de mundo compartilhado,
caracterizando o que McWhorter, usando o conceito de William Thurston (1987), chama de
gramaticas esotéricas, ¢ Wray e Grace (2007) chamam de usadas em comunicagdo esotérica.
Raramente aprendidas por adultos, tais linguas acabariam favorecendo a compacidade, com
elisdo de vogais, redugdo fonémica e fusdo dos morfemas entre si (THURSTON et al., 1987;
MATTOS; LAZZARINI-CYRINO, 2020). Das linguas aqui utilizadas, muitas sao

minoritarias ou indigenas, relativamente isoladas ao longo de suas historias, com altos niveis
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de complexidade mensurados de acordo com os pardmetros escolhidos — a exemplo do yupik,
o yakkha, o saami de Pite, o khwarshi e o cuwabo.

Diferente ¢ a situagdo de linguas com gramaticas exotéricas, caracterizadas por
interrup¢do na normalidade de sua transmissdo; em algum momento do seu passado, tais
linguas teriam sido aprendidas por uma grande massa de adultos aloglotas. O adulto, ndo tao
apto a aprender todas as filigranas e complexidades quanto as criangas, agiria para simplificar
a gramatica da lingua (MCWHORTER, 2007, 2016). Esse, segundo o autor, ndo ¢ o estado
livre de distirbios da mudanca linguistica, e sim a excecdo, caracteristica de sociedades
pos-neoliticas com grandes movimentos populacionais em suas linhas do tempo, conquista,
aculturacdo e outras cendrios decorrentes de contato intenso. As gramaticas esotéricas,
portanto, seriam grandemente simplificadas (“streamlined’’), uma vez que “¢é de grande ajuda
ao aprendiz [adulto] se cada morfema puder ser facilmente analisado e identificado”
(THURSTON et al., 1987, p.58).

Algumas observagdes merecem ser feitas, haja vista a escolha por esse enquadramento
tedrico: (1) a situagdo descrita ndo ¢ uma dicotomia entre linguas radicalmente simplificadas e
linguas que mantiveram sua complexidade; o que ocorre na realidade ¢ um continuum de
perda de complexidade e situagdes de contato mais ou menos intensas, com propor¢ao maior
ou menor de aloglotas a adotar a lingua — os casos extremos sdo os crioulos, mas casos
intermediarios de simplificacio menos dramatica existem, a exemplo de linguas como o
inglés, o persa, o portugués popular brasileiro e os arabes vernaculares urbanos
(MCWHORTER, 2007); (ii) ndo delimitamos como sendo um Unico mecanismo envolvido no
contato, seja a adogdo por parte de aloglotas adultos, seja algum efeito areal, podendo agir os
dois ou outro mecanismo ainda por se elucidar’’; e (iii) nada impede que uma lingua
submetida a uma simplificacao radical de sua gramatica, situagao de contato intensa e/ou uso
em comunicacao exotérica em dado momento de sua historia torne a ser usada de forma
isolada, esotérica, e recomece a acumular complexidade. Em verdade, ¢ o esperado, haja vista
a situacdo natural de uma lingua seria de desenvolver complexidade na forma de
irregularidades, sobrespecificacdes e outras filigranas morfologicas com o tempo; ¢ o que se
teoriza ter acontecido com muitas linguas siniticas, que teriam sofrido simplificagdo radical
por contato no seu passado, mas, a excecdo do mandarim (que teria passado por subsequentes

contatos e simplificacdes), tornaram a desenvolver algum grau de complexidade. Os

3! Para McWhorter, a aquisi¢do ndo-nativa é o Uinico mecanismo capaz de simplificar tdo radicalmente uma
gramatica; para uma discussdo acerca deste ponto com o observado a partir dos dados do daw, ver a subsegdo
5.4.1 mais a frente.
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contornos exatos dessa retomada rumo a complexidade, porém, necessitariam de investigacao

para serem delineados.

5.4. Crioulos e perda da flexdo contextual

Uma das medidas de complexidade, a dicotomia flexao inerente/contextual, também se
prestou a embasar argumentos de areas como a crioulistica, que se debruga sobre linguas
frequentemente vistas como “desprovidas de flexdao” ou de “pouca complexidade
morfolégica”, as linguas crioulas. Sobre a suposta auséncia de morfologia flexional em

crioulos, Kihm (2003) argumenta:

A tradicional conexdo entre morfologia flexional e morfologia afixal®® — a razdo
profunda pela qual se pensavam as linguas crioulas como nao possuindo flexao [...].
Morfologia flexional ¢ a realizagdo explicita de elementos funcionais, para se usar
um termo tdo neutro quanto possivel, da estrutura sintatica. Nao ha necessidade a
priori de estes elementos se configurarem como afixos; eles podem muito bem
ocorrer como formas livres, ou cliticos [...]. O que linguas crioulas de fato
parecem ser desprovidas é de flexdo contextual, como marca¢do de casos
estruturais em sujeitos e objetos diretos (exceto raras formas objeto em pronomes) e
concordancia sintatica substantivo-adjetivo ou verbo-argumento. (p. 335, tradugéo e
grifos nossos)

Arends et al. (2006) avaliaram a presenca/auséncia de morfemas flexionais em quatro
crioulos de base latina — angolar, palenquero, papiamentu e seychellois —, chegando a
conclusao de que toda a morfologia flexional que os quatro crioulos haviam preservado era do
tipo inerente. Luis (2016), estudando o indoportugués de Korlai, um crioulo falado no estado
de Maharashtra, na India, argumenta que, ao descartar a morfologia de concordancia
numeropessoal em verbos, mas reter marcadores de tempo e aspecto e classe conjugacional, o
crioulo de Korlai teria seguido a tendéncia das linguas crioulas de manter apenas a flexao
inerente, e perder a contextual. Para Bisang (2020) e McWhorter (2016, 2019), ndo s6 as
linguas crioulas, bem como diversas outras linguas tradicionalmente tidas por analiticas ou
isolantes, como o ioruba e o mandarim, ndo apresentariam virtualmente nenhuma flexao
contextual devido a caracteristicas historicas e populacionais de suas comunidades de falantes
— envolvendo aquisi¢ao adulta em larga escala. Vimos aqui que tal afirmag¢ao nao ¢ distante da
verdade — as linguas deste perfil que foram analisadas de fato apresentaram baixissima

propor¢ao de morfologia flexional contextual, entre outros parametros de complexidade,

32 Por “morfologia afixal”, Kihm entende processos como sufixacdo, prefixagdo, infixagdo, apofonia, etc; em
suma, qualquer processo que resulte na modificac@o significativa de um “item”. (p. 333)
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como sera exposto na se¢do a seguir. Essas linguas estes autores chamaram de linguas

radicalmente analiticas, ¢ suas gramaticas, de telegrdficas.

5.5. As linguas GML

As analises apontam para a similaridade de quatro linguas do grupo GML — doravante
linguas GML nucleares — quanto a seu inventario morfémico gramatical — o daw, o kéo, o
mandarim e o rapa nui. Tais linguas possuem alta propor¢cdo de morfemas gramaticais livres,
acompanhada de baixissimas propor¢des dos quatro parametros de complexidade absoluta
aqui utilizados, a flexdo contextual, a complexidade fenogramatical-verbosidade, a elaboragao
estrutural/irregularidade e a poliexponéncia. Ao menos duas delas — o kéo e o mandarim — sdo
diretamente referidas por McWhorter (2016, 2019) como sendo radicalmente analiticas,
desprovidas das “filigranas gramaticais” ndo estritamente necessarias a comunicagdo que sao
caracteristicas de diversas linguas com maior complexidade absoluta. As quatro linguas se
mantiveram proximas na analise por dendrogramas tanto considerando os quatro parametros
citados, quanto por propor¢ao de morfemas livres, e apresentam possiveis eventos de contato
ou aquisi¢do adulta em massa em suas historias que podem servir para explicar a0 menos em

parte a natureza menos complexa de sua morfologia gramatical.

5.5.1. Daw

Lingua nadahup falada na regido do alto rio Negro, estado do Amazonas, Brasil, o daw

assim ¢ descrito:

Numa perspectiva tipologica, o ddw pode ser considerada uma lingua isolante
analitica com apenas poucos processos de sufixagdo. Seu Iéxico consiste de itens
monossilabicos com baixa taxa de afixa¢do. Categorias verbais (por exemplo, tempo
e aspecto) e nominais (plural e género) sdo predominantemente indicadas por
palavras livres. (OBERT, 2019, p. 45, traducao nossa)

O daw estd inserido na periferia da Sprachbund do Vaupés. Essa area linguistica se
caracteriza pela coexisténcia de linguas tucano orientais, uma lingua aruaque (o tariana), e
algumas linguas nadahup, em intenso contato. Este contato tem contornos bastante Uinicos,
decorrentes da estrutura da convivéncia entre tais grupos linguisticos; a area ¢ caracterizada

pela ocorréncia de exogamia linguistica — isso ¢, membros de uma determinada comunidade

de falantes podem se casar apenas com um membro de outra comunidade de falantes
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(MARTINS e MARTINS, 1999; AIKHENVALD, 2002, 2012). Essa situacdo, porém, se da
apenas entre falantes das linguas tucano e o tariana, que sdo sedentarios, cultivam rogas e
habitam as margens dos grandes rios; os falantes das linguas nadahup, pejorativamente
chamados de maku, ndo participam do sistema de exogamia, evitando os grandes cursos
d’agua e habitando o interior da mata como cacadores e coletores. H4 uma simbiose entre os
grupos sedentarios e os nadahup, que trocam cultivos, como a mandioca, por produtos
silvestres, numa espécie de clientelismo (ibid.).

E hipotetizado que as linguas nadahup originalmente tinham um perfil bastante
distinto da maioria de seus atuais integrantes, assemelhando-se ao do nadéb, a Unica lingua
nadahup fora do Sprachbund do Vaupés. O nadéb ¢é descrito como altamente ergativo e
aglutinante, e amplamente prefixal em sua afixacdo (AIKHENVALD, 2002). As linguas
nadahup na area do Vaupés, como o daw, sdo fracamente sufixais, tendo perdido quase
inteiramente o aparato prefixal da familia e o alinhamento ergativo — sob pressao das linguas
tucano orientais, que sdo fortemente sufixais e nominativo-acusativas (MARTINS;
MARTINS, 1999; AIKHENVALD, 2002). Um exemplo de perda de complexidade no
dominio da marcacdo de posse por conta da participagdo das linguas nadahup na area do

Vaupés ¢ trazido por Alexandra Aikhenvald:

As linguas maku faladas na area do Vaupés, sob dominancia das linguas tucano
orientais, podem também ter sofrido alguma reestrutura¢do induzida por contato na
sua marca¢ao de posse. Posse ¢ marcada via justaposicdo de termos na familia makt
[...] Mas o nadéb — [outra lingua maku] falada fora da area do Vaupés — tem uma
estrutura com um classificador de possuidos para animais e plantas, do tipo “Subih
sua-planta banana”, para dizer “a banana de Subih”. Essa estrutura, que nido tem
equivalente em linguas tucano orientais, ndo € encontrada nas linguas maka do
Vaupés. (2002, p. 81, tradugdo nossa)

Veja-se como, por influéncia das linguas tucano orientais, as nadahup na area do
Vaupés eliminaram sua provavel constru¢do original, com maior verbosidade, e adotaram a
simples justaposicao dos elementos. Saliente-se que a despeito de os empréstimos lexicais na
area do Vaupés serem extremamente mal-vistos, o empréstimo de padrdes gramaticais €
intenso, caracterizando uma zona de convergéncia para certas caracteristicas tipologicas
(AIKHENVALD, 2002, 2012). Veja-se em 41.a. a estrutura de posse com animais no daw,
consistindo apenas em justaposicdo na ordem possuidor-possuido, em contraste com a
estrutura de posse em 41.b., do nadéb, mais complexa e necessariamente incluindo um

classificador:

78



41.

a. Daw
abug rid 'yam waan doo' 'yam xd'
DISC.CONJ 3pL  cachorro seguir.animal aux:fonte onga

“E entdo o cachorro deles comecou a seguir a onga.” (OBERT, 2019)

b. Nadéb (Brasil: nadahup)
mafah %42 awa:r
cL:animal.estima¢do 1sG.NsuJ cachorro

“Meu cachorro” (EPPS; OBERT, 2022)

E igualmente digno de nota que o diw possui fraca sufixacdo, possivelmente ainda
estando em processo de cooptar morfemas lexicais, oriundos de verbos, para desempenhar
papeis de marcagdo de aspecto, pospostos ao verbo principal (MARTINS; MARTINS, 1999;
CARVALHO, 2016; OBERT, 2019). Veja-se:

auxiliar aspectual etimologia
imperfectivo ? ?
progressivo yoow ser reto
continuo dar raam ram "ir"
perfectivo yiit matar
completivo i’ terminar
habitual tag, weer, pén' saber? adicionalmente sempre?
télico ram/-am ir
durativo xad passar
iterativo beey retornar
incoativo doo' tomar

Tabela 11. Morfemas aspectuais do daw e suas origens em itens lexicais (OBERT, 2019).

Isso aponta para a possibilidade de a lingua, apds ter perdido seu aparato de
prefixacdo, estar adotando a estratégia dominante no Vaupés, seus morfemas de aspecto
estando no inicio do processo de gramaticalizagdo. Aqui, vé-se uma instancia de simplificacao
gramatical por conta da participagdo da comunidade de falantes numa Sprachbund; as

pressdes areais, decorrentes de um perfil tipoldgico bastante distinto do que as linguas
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nadahup possivelmente apresentavam, acabou por simplificar o aparato de morfemas
gramaticais do diw, sem necessariamente envolver a aquisi¢do nfo-nativa em massa’;

estudos subsequentes sao necessarios para investigar mais a fundo tal possibilidade

5.5.2. Kéo

O kéo ¢ um lingua austronésia ndo-oceanica falada na Ilha de Flores, uma das
pequenas ilhas da Sonda, na Indonésia. A regido em que a ilha se insere, também chamada de
Wallaceia, ocupa a parte oriental do arquipélago indonésio — a Nusantara Oriental, composta
pelas Célebes do sul, Flores, Sumba, Timor, Alor e Pantar, Molucas, Halmahera, peninsula da
Cabega do Passaro e baia Cenderawasih — e ¢ atualmente em sua maioria habitada por falantes

de linguas austronésias, e alguns falantes de linguas papuanas (KLAMER et al., 2008).
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Figura 18. Mapa da regido ocupada pela familia austronésia. (PAWLEY e GREEN, 2984, p. 124)

Na figura 18, vé-se a regido, demarcada dentro da area das linguas ndo-oceanicas
(non-oceanic); a ilha de Flores fica grosso modo abaixo da ilha de Célebes (Sulawesi no

mapa). A peninsula da Cabeca de Péssaro, limite leste da area em questdo, ¢ o ponto mais

 Isto haja vista o baixo prestigio relegado as linguas nadahup na regido — o que faria do daw um alvo
improvavel para adogdo por aloglotas —, e o fato de serem as linguas tucano as que tém sido adotadas por
falantes de outras linguas, com graus variados de aceitacdo por parte dos demais falantes de tucano — alguns sao
tidos pelos tucano como maku que trocaram de lingua (MARTINS e MARTINS, 1999).
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ocidental da ilha da Nova Guiné (New Guinea no mapa). Sobre a paisagem linguistica da area,

Klamer afirma:

A maioria das linguas austronésias da Indonésia oriental e do Pacifico tém sistemas
morfologicos que sdo menos elaborados que o das linguas austronésias faladas em
Taiwan, Filipinas ou Indonésia ocidental [...] Empobrecimento morfologico
extremo é encontrado em linguas faladas em Flores central e oriental, incluindo
manggarai, ngada, lio e kéo. (2012, p. 88, traducdo e grifos nossos)

De fato, o kéo apresentou baixissima complexidade absoluta nos parametros aqui
utilizados. Comparem-se duas sentencas de linguas austronésias, o tukang besi, que nao

passou pelo “empobrecimento” morfologico extremo descrito, e o kéo:

42.

a. Tukang besi (Célebes: austronésia)
ko-hu'u-aku te ika  na iaku te iko'o
2sG.1RR-dar-1sG6.0 CORE peixe NoM 2sG  CORE 1sG

“Voce vai me dar o peixe.” (DONOHUE, 1999)

b. Kéo
péa nio  gnada ti'i wawi
resto coco capaz dar  porco

“(eles) podem dar os restos de coco ao porco.” (BAIRD, 2002)

E bastante 6bvio o maior grau de complexidade absoluta do tukang besi — que
apresenta marcacao de sujeito de segunda pessoa do singular, modo irrealis, objeto de
primeira pessoa do singular e artigos marcadores de constituinte nuclear nao-nominativo —,
enquanto a sentenc¢a kéo ¢ inteiramente desprovida de marcagdo morfologica de categorias
gramaticais. A sentenca tukang besi, portanto, ¢ mais sobrespecificada e mais verbosa que a
kéo.

Estudos em genética de populagdes humanas revelam uma histéria populacional
altamente dindmica, com extensos movimentos de mudan¢a populacional na Wallaceia tendo
ocorrido em dois momentos — um por volta do ultimo méaximo glacial (cerca de 15.000 anos
atras), e outro apds o contato austronésio (cerca de 3.000 anos atras) (PURNOMO, 2021).
Além das evidéncias genéticas, diversos autores (DONOHUE, 1999; ROSS, 2003; KLAMER
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et al., 2008; KLAMER, 2002, 2012) sugerem que mudancas tipoldgicas nas linguas da regiao,
tanto austronésias quanto ndo-austronésias, sdo atribuiveis a intenso contato entre os falantes
de linguas austronésias, mais recentes na regido, ¢ os habitantes mais antigos, provaveis
falantes de linguas papuanas; falantes de tais linguas ainda existem espalhados principalmente

no leste de Nusantara, hoje minoritarios (KLAMER et al., 2008; ROBINSON, 2015). Veja-se:

Falantes pré-austronésios desde as Filipinas até Flores passaram a falar linguas
austronésias na antiguidade [...] Quando os austronésios chegaram na regido de
Timor por volta de 3.800 anos atras (SPRIGGS, 2011), eles podem ter sido
tecnologicamente superiores aos povos indigenas de Flores, que passaram a falar
linguas austronésias. (ROBINSON, 2015, p. 30, traducéo nossa)

Na mesma dire¢ao:

E muito provavel que em varios lugares as populagdes originais de falantes
papuanos foram confrontadas com grupos menores mas mais poderosos de invasores
falantes de linguas austronésias. Os povos indigenas aprenderam a lingua
austronésia imperfeitamente, mantendo algumas de suas rotinas papuanas.
(KLAMER et al., 2008, p. 97, tradugdo e grifos nossos)

McWhorter (2011), sobre o povoamento da ilha de Flores e a baixa complexidade
atestada nas linguas do centro desta ilha, hipotetiza ter havido uma terceira migragao,
relativamente recente, apos a chegada dos falantes de linguas austronésias na regido. Com
base em itens do vocabulario, o autor sugere que grupos das atuais Célebes, falantes de algo
proximo ao tukang besi, teriam chegado em Flores e imposto sua lingua aos indigenas — que,
ao a aprenderem de maneira defectiva, teriam drasticamente simplificado sua gramatica.

Alexander Elias (2020), no entanto, discorda de McWhorter, postulando que as linguas
de Flores central sdo, para usar a terminologia que ele proprio usa, isolantes por conta de uma
forte influéncia de substrato proveniente de uma hipotética lingua também isolante ja extinta.
Esta lingua extinta teria as caracteristicas da area linguistica Mekong-Mamberano proposta
por Gil (2015), como uso obrigatério de classificadores, maior simplificagdo morfologica,
adjetivos verbais, dentre outras.

Tendo em vista ser um elemento comum entre as diferentes reflexdes acerca da
realidade linguistica de Flores, ndo ¢ dificil compreender a maior simplificagdo do inventario
morfémico gramatical do kéo sob a luz do contato entre populagdes falantes de diferentes

linguas.
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5.5.3. Mandarim

O mandarim ¢ a lingua com maior nimero de falantes nativos do planeta. O ramo em
que estd inserido, o das linguas siniticas, faz parte da familia sino-tibetana; apesar disso,
tipologicamente, as linguas siniticas pouco t€ém a ver com as demais linguas as quais sao
aparentadas. As linguas sino-tibetanas ndo-siniticas, chamadas de linguas tibeto-birmanesas*,
variam de perfis mais conservadores e com morfologia intrincada, como as rGyalrong, kiranti
e nung, a linguas consideradas aglutinantes, como o tibetano moderno (DELANCEY, 2013).
Em contraste, as linguas siniticas sdo caracteristicamente desprovidas de complexidade
morfoldgica, possuindo o que muitas vezes na literatura se chamou de morfologia criouloide
(MATTHEWS; ANSALDO, 1998; DELANCEY, 2013; MCWHORTER, 2016) — outra
denominacdo para gramaticas telegraficas ou radicalmente analiticas.

Em verdade, a disparidade entre as linguas siniticas e as demais sino-tibetanas ¢ tao
grande que por muito tempo pOs em prova a relagdo entre os dois grupos; o perfil sinitico ¢
tado mais afim do de linguas de outras familias do sudeste asidtico, como a austroasiatica, a
hmong-mien e a tai-kadai, que relagdes genéticas entre tais grupos ja foram aventadas (LUO,
2004; DELANCEY, 2013). Comparem-se, para efeito de ilustracdo, as sentengas em 41.; duas
delas, 43.a. e 43.e., sdo de linguas sino-tibetanas — a primeira, o yakkha, ¢ uma lingua kiranti
considerada mais conservadora, € a outra ¢ do proprio mandarim. Em 43.b., 43.c. e 43.d.,
temos respectivamente sentencas de uma lingua austroasiatica, de uma lingua hmong-mien e

uma tai-kadai.

43.
a. Yakkha
kanin kei kheps-u-m-na.
1PL.ERG tambor ouvir-3.p.PST-1PL.A-NMLZ.SG

“No6s ouvimos o tambor.” (SCHACKOW, 2015)

b. Vietnamita (Vietna: austroasiatica)
nd da stra xe 101
3sc  PFV  consertar carro ja

“Ele ja consertou o carro.” (PHAN; DUFFIELD, 2019)

3 Embora sejam tratadas como um grupo, existem poucas evidéncias de que as linguas tibeto-birmanesas sejam
de fato um grupo coeso, e sim apenas uma reunido parafilética das linguas sino-tibetanas que ndo sao siniticas.
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c. Miao (Sudeste asiatico: hmong-mien)
tus dey tom tus npua
ANIM cachorro morder ANIM  POrco

“O cachorro mordeu o porco.” (CLARK et al., 1989)

d. Tailandés (Tailandia: tai-kadai)
chin phaa teenmoo may 230k
Isc  cortar.ao.meio melao NEG  sair

“Tentei cortar o meldo ao meio mas nao consegui.” (THEPKANJANA;

UEHARA, 2004)

e. Mandarim
wo chi e tidn  dongx1
1sG comer PFV doce coisa

“Eu comi algo doce.”

Percebe-se grande similaridade entre o mandarim e as linguas de trés outras familias; a
ordem dos constituintes nas sentenc¢as declarativas ndo-marcadas ¢ SVO, em contraste com a
ordem SOV do yakkha, mais caracteristica das linguas sino-tibetanas ndo-siniticas. Além
disto, enquanto a sentenca yakkha apresenta concordincia de sujeito e objeto e marcacgao de
caso, as sentencas de todas as demais linguas ndo demonstram tal acimulo de material
morfologico, apresentando niveis muito mais baixos de sobrespecificacdo, elaboragdao
estrutural e complexidade fenogramatical-verbosidade.

E hipotetizado, portanto, que o proto-sinitico ¢ resultado da adogio em massa de uma
lingua sino-tibetana por falantes de outras linguas, numa situagdo bastante complexa em que
os aloglotas seriam de mais de uma familia linguistica (DELANCEY, 2013; MCWHORTER,
2016). Scott DelLancey chega a aventar a possibilidade de que o proto-sinitico seria o
resultado da conquista da dinastia Shang pelos Zhou — esses ultimos, falantes de uma lingua
sino-tibetana —, por volta do ano 1000 antes da era comum. Uma vez que a propria dinastia
Shang ja teria sido responsavel por conquista, escravizacdo € movimentos populacionais em
larga escala na planicie central da China, possivelmente tendo favorecido a existéncia de uma

ou mais lingue franche no territério do império, a subsequente imposi¢do de uma lingua
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sino-tibetana teria aumentado consideravelmente a complexidade da paisagem linguistica, que
ja deveria contar com falantes de linguas austroasidticas, austronésias, hmong-mien e

tai-kadai.

Nos vemos, no chinés antigo, padrdes sintaticos SOV e SVO, ao ponto que Cheng
(1983) fala em “duas sublinguas coexistindo no chinés arcaico”, um estrato SOV
mais antigo e uma sintaxe SVO inovativa, ¢ Xu (2004), em uma lingua
“tipologicamente misturada”. Isso seria, essencialmente, o “puro” Zhou
sino-tibetano com sintaxe SOV, e a lingua franca influenciada pelo Zhou, com o
padrdo SVO das linguas bai yue** (DELANCEY, pp. 91-92, tradugdo nossa)

O chinés Zhou tardio, como ¢ chamado o estagio do chinés pds-conquista dos Shang,
era ainda mais desprovido de filigranas morfologicas que o mandarim atual, sendo
inusitadamente felegrdfico — com autores inclusive situando-o como tendo menor

complexidade que linguas crioulas (MCWHORTER, 2016):

44. Chinés Zhou tardiof (China: sino-tibetana)
y1 bu san  shi bu fa qi yao
médico NEG trés  geracao NEG  tomar 3.poss remédio

“Se o médico nao for de terceira geracdo, ndo tome o remédio dele.” (HERFORTH,

2003)

Adicionalmente, evidéncias arqueologicas e genéticas indicam ndo sé grande
diversidade humana no sul da atual China a partir de Shandong ¢ o rio Yangtze (LUO, 2008),
como também contato e miscigenagdo entre falantes do sinitico provenientes do norte e os
indigenas (BLENCH, 2008; HE et al., 2020; WANG et al., 2021), que até hoje se manifesta
como um gradiente genético norte-sul (CHEN et al., 2009). Delineia-se, desta forma, um
cenario de intenso contato entre falantes de linguas diferentes entre si, que passaram por
subsequente sinicizagdo e absor¢do na matriz étnica han, refor¢cada por posterior expansao
rumo ao sul, levando uma lingua sinitica significativamente diferente da sua ancestral

sino-tibetana.

A tipologia das linguas siniticas pode representar o resultado de crioulizagdo antiga,
ou ao menos mudanga induzida por contato envolvendo um subgrupo dos fatores
envolvidos na crioulizagdo. A situa¢do multidialetal de longa data na China, como

3 Do chinés E ¥ bdiyué, consistem em povos testemunhados desde a antiguidade no sul da China, falantes de
linguas nao-sino-tibetanas — possivelmente austroasiaticas, austronésias, hmong-mien e tai-kadai —, que sofreram
posterior sinicizacdo, embora ainda restem minorias étnicas na regido até hoje.
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descrita por Escure (1997), com uma lingua alvo falada por uma parte pequena e
altamente educada da popula¢do e uma grande variedade de linguas locais faladas
pelas massas apresenta um cenario socio-historico ndo muito diferente daquele no
qual os crioulos se situam. Essas circunstdncias podem ser responsaveis pela
manuten¢do, sendo pela origem, das caracteristicas criouloides nas linguas siniticas.
(MATTHEWS; ANSALDO, 1998, tradu¢ao nossa)

Além da possivel crioulizagdo (ou situacdo andloga a crioulizagcdo) envolvida na
diferenciag¢@o das linguas siniticas a partir de um ancestral sino-tibetano, o mandarim ¢ ainda
mais simplificado em relacdo as demais linguas siniticas, ndo possuindo muitas das
complexidades das linguas mais ao sul (MCWHORTER 2007; ARCODIA, 2015).
McWhorter (2007) sugere que o desenvolvimento do mandarim nas planicies do norte da
China, em intenso contato com falantes de linguas mongolicas, corednicas e tungusicas, pode
ter agido como uma instancia adicional de simplificacdo, desnudando sua gramatica de muitas
das filigranas que poderiam ter se acumulado naturalmente®® desde a simplificagdo inicial a

que o proto-sinitico ja tinha sido submetido.

5.5.4. Rapa nui

Lingua da familia austronésia, pertencente ao ramo oceadnico — e dentro deste, do
grupo polinésio —, ¢ falada na remota Ilha de Pascoa, que se encontra sob a jurisdi¢do chilena,
e ¢ a aresta mais a leste do vasto tridngulo formado por ela, a Nova Zelandia e o Havali,
delimitando a regido da Polinésia. A morfologia do rapa nui ¢ caracteristicamente polinésia —
grupo de linguas que, ao contrario de muitas das linguas austronésias, ¢ consistentemente
descrito como sendo de linguas isolantes (BIGGS, 1960; MASSAM, 2020). Comparem-se
sentengas transitivas de trés linguas austronésias em 45.: novamente o tukang besi, uma

lingua malaio-polinésia nuclear (ndo-polinésia), e duas polinésias, o rapa nui e o havaiano:

45.

a. Tukang besi
no-kiki'i-ko na iko'o te beka
3r-morder-2sG.0 NOM  2sG  CORE gato

“O gato te mordeu.” (DONOHUE, 1999)

% E de fato em McWhorter (2007) vé-se uma comparagdo com linguas siniticas mais ao sul, como o min € o
cantonés, que se apresentam com maiores niveis de sobrespecificagdo, elaboragdo estrutural e irregularidades
que o mandarim.
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b. Rapa nui
a'ana te kai i te me'e ririva ta'ato'a
P0OSS.3SG.A ART comer ACC  ART coisa boa:RED todas

“(foi ele quem) comeu todas as melhores coisas.” (KIEVIET, 2017)

c. Havaiano (Havai: austronésia)

Vo

ua ai ke kanaka 1 ka poi
PFV comer ART homem ACC  ART  poi

“O homem comeu o poi.” (ELBERT; PUKUI, 2001)

Vemos que a sentenga tukang besi apresenta morfologia gramatical robusta, com
marcagdo de objeto de segunda pessoa e de terceira pessoa (o agente) no verbo, bem como um
artigo nuclear ndo-nominativo marcando o objeto e um marcador de nominativo, enquanto o
verbo em rapa nui e havaiano ndo possui quaisquer morfemas gramaticais associados, e
ambas as linguas marcam apenas o acusativo. E dizer, segundo os pardmetros adotados nesta
dissertacdo, a sentenga tukang besi ¢ mais sobrespecificada, mais elaborada estruturalmente, e
tem maior complexidade fenogramatical-verbosidade.

Por que isso se daria? Friedrich Miiller, em sua Grundriss der Sprachwissenchaft
(1884) ja nota a maior simplicidade morfologica das linguas polinésias; sobre as conclusoes

de Miiller, William Grace comenta:

Ele considerou as linguas polinésias como as mais simples em estrutura
fonologica e morfologica, as melanésias intermediarias, e as indonésias as mais
complexas. Ele presumiu que a proto-lingua teria sido mais semelhante as polinésias
em morfologia. Nenhuma razao foi dada, mas uma assungdo de evolucdo do simples
ao complexo parece estar implicada. (GRACE, 1958, p. 6, tradugdo e grifos nossos)

Perceba-se que ao se referir as linguas indonésias, mais complexas, Miiler
provavelmente se referia as linguas malaio-polinésias nucleares, ndo-ocednicas — ou a algum
grupo que as incluisse —, nas quais se insere o tukang besi, por exemplo. Note-se também a
concepcgdo de evolugdo das linguas como sempre partindo do simples ao complexo, sendo o
simples considerado o primitivo — alinhado a episteme do século XIX. A acepcao aceita nessa
dissertacdo, porém, ¢ outra.

Segundo a hipotese de McWhorter (2001, 2007, 2016, 2019), uma lingua ndo se

desnudaria de suas filigranas morfologicas simplesmente por deriva; tais casos seriam
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explicados por intenso contato e ado¢do por adultos aloglotas, como exposto. A histéria das
populacdes polinésias parece apontar para importantes eventos de contato, de fato; da origem
comum dos falantes das linguas austronésias na atual ilha de Taiwan — indicado como
Formosa, no canto superior esquerdo do mapa na figura 18 —, passando pelas Filipinas ou
pela Indonésia, os falantes do proto-oceanico (subgrupo das linguas austronésias que inclui a
maior parte das linguas melanésias e as linguas polinésias) teriam se deslocado por territorio
ja& ocupado por provaveis falantes de linguas papuanas, sofrendo consideravel contato com
essas populacdes (PAWLEY, 1973; WHYTE et al., 2005; KLAMER, 2012, PURNOMO,
2021). Adicionalmente, os falantes do proto-polinésio poderiam também ter entrado em
intenso contato e miscigenagdo com melanésios apos a separacdo dos dois grupos, antes da
famosa migracao polinésia pelo Pacifico sul e povoamento de suas ilhas, as areas mais
remotas — e Uiltimas a serem atingidas — ocupadas pelos seres humanos fora da Africa. Desse
contato entre polinésios e melanésios — a chamada hipotese do “barco lento” —, tém-se
evidéncias lexicais, antropologicas e genéticas (STEPHEN; RICHARDS, 2001; WHYTE et
al., 2005; KAYSER et al., 2000, 2006, 2008; BARTH, 2022;).

Vé-se claramente que as linguas polinésias, grupo do qual faz parte o rapa nui, t€ém sua
morfologia consideravelmente simplificada (“streamlined”) em comparacdo a vastissima
maioria das demais linguas austronésias. Tal simplificacdo possivelmente ocorreu apods
movimentagdes humanas que puseram os falantes da lingua ancestral polinésia em contato
com populacdes aloglotas melanésias e/ou papuanas, adicionando a baixa complexidade
absoluta de sua morfologia gramatical como mais uma evidéncia — que se soma as lexicais,
antropologicas e genéticas — de miscigenacdo e contato intimo entre tais populagdes na sua

historia remota.

5.5.5. Daai chin e koyra chiini

Por fim, das seis linguas originalmente pertencentes ao grupo GML, duas, daai chin e
koyra chiini, revelaram-se mais afastadas das demais no clustering hierarquico que mediu as
distancias entre as linguas com base na combina¢do dos quatro pardmetros de complexidade
absoluta (figura 16). Ambas apresentaram morfemas envolvidos em construgdes de terceiro
grau de complexidade fenogramatical-verbosidade — em contraste com as demais GML, que
apresentaram apenas o primeiro ¢ o segundo grau — bem como niveis consideraveis de

morfemas veiculadores de mais de uma categoria gramatical (figura 7), bastante acima das
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GML nucleares. O daai chin especificamente apresentou propor¢do alta de morfemas
flexionais contextuais, a par com linguas como o moloko, o limilngan e o yakkha (figura 11);
1sso pode ser percebido pela presenga de marcacao morfologica de caso e concordancia que a

lingua possui, diferentemente das outras GML:

46. Daai chin

mhnam pa: noh  aksiik ksilk a thi:ngj nu: ah
deus.criador ERG  primeiro CFIN  arvore grande s.AGR:3s
msom ma

criar fazer.primeiro

“O deus criador antes de tudo criou uma grande arvore.” (SO-HARTMANN, 2009)

O daai chin ¢ uma lingua minoritaria de Myanmar, falada por cerca de 45.000 pessoas
no estado de Chin, oeste do pais, que habitam uma 4rea montanhosa e remota, organizando-se
em aproximadamente 160 vilas. As montanhas variam de 1.500 a 3.000 metros de altitude e
sdo cobertas por densa floresta tropical, tornando a regido em que as vilas se assentam de
dificil acesso até o presente momento, isolando o povo daai dos demais birmaneses
(SO-HARTMANN, 2009). Apesar de ser descrita como uma lingua isolante em sua
gramatica, o daai chin organiza seus verbos de acordo com complexos de fronteiras bem
definidas, podendo conter direcionais, aspecto, aplicativos, causativos, modais, tempo,
nimero e outras categorias gramaticais — e nisso se assemelha a outra lingua chin, o lai, usado
na literatura como exemplo para ilustrar o conceito de palavra gramatical formada por varias
palavras unidas em ordem rigida (BICKEL e NICHOLS, 2007).

Além disso, a lingua daai chin possui uma série de filigranas gramaticais e
complexidades ndo encontradas em linguas como o mandarim, o kéo, o ddw e o rapa nui: é
uma lingua de alinhamento ergativo — que ¢ mais sobrespecificado que o alinhamento
nominativo/acusativo (MCWHORTER, 2007); assim como a maioria das linguas chin®’, o
daai exibe alternancia de tronco verbal em 20% de todos os seus verbos, algumas oragdes
selecionando o tronco A, e outras, o tronco B, podendo ainda tais padrdes serem alterados
pelo emprego de causativos, aplicativos e mudancas de foco — tudo isso revelando alto grau

de elaboragdo estrutural e irregularidade, como também possuindo um sistema de

37 Linguas tibeto-birmanesas aparentadas ao daai chin e faladas ao redor da 4rea em que o daai chin ¢ falado.
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concordancia intrincado, com concordancia obrigatoria de sujeito e objeto (SO-HARTMANN,
2009). De fato, em nossas analises, o daai chin demonstrou ter mais complexidade absoluta
que as linguas GML nucleares em todos os quatro parametros. Tudo isso aponta para o fato de
que embora seja grafado de forma disjuntiva, o daai chin ndo se comporta como linguas
radicalmente analiticas ou de gramaticas telegrdficas (MCWHORTER, 2016).

Igualmente, conforme evidenciado, o koyra chiini, ao contrario das linguas do grupo
GML nucleares, possui altos niveis de elaboracdo estrutural/irregularidade, sob a forma de
alomorfia, processos morfofonolédgicos, irregularidade e poliexponéncia. E possivel que o
grau de elaboracdo estrutural do koyra chiini seja ainda maior, uma vez que, por escolha do
linguista que elaborou essa gramatica em especifico, alguns dos processos morfofonémicos,
como contragdes e elisdes de vogais, ndo foram registrados na glosa. Sdo casos como os

seguintes:

47. Koyra chiini

a. Contracdes com o morfema de imperfectivo:

pronuncia glosa
ngu_o [ngo:] LOGO.SGS IPFV
nga_o [ngo:] SFOC IPFV

b. Com pronomes:

pronuncia traducdo
ay_cerbu ga_i se [at:Jerbugi:se] “Eu o mostrei a eles”
c. Com verbos:
pronuncia traducdo
ay noo_1 se X [ajni:se] “Eu dei X a ele/a”

(HEATH, 1999, pp. 31-33)

Apesar disso, o koyra chiini continua sendo menos verboso e com menos morfologia
flexional contextual que a maioria das linguas ndo-GML; das outras 18 linguas do estudo, 13
apresentaram maiores propor¢des de flexdo contextual (figura 11) e de complexidade
fenogramatical-verbosidade (figuras 12 e 13). No dendrograma que combinou os quatro

parametros de complexidade e a propor¢do de morfologia presa, o koyra chiini associou-se
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novamente as GML. Veja-se que dentre as linguas songai, o koyra chiini ¢ divergente — a
maior parte das demais linguas tém ordem predominante SOV e sdo tonais, enquanto o koyra
chiini é predominantemente SVO e ndo-tonal*® (STAUFFER, 1997; HEATH, 1999) —, sendo
uma lingua falada em contexto urbano na antiga cidade de Timbuctu, importante centro dos
impérios de Mali e Songai. E curioso que alguns autores (NICOLAI, 1984, 1990;
STAUFFER, 1997) hipotetizem que as linguas songai sejam provenientes de um crioulo — o
proto-songai, surgido do contato de falantes de linguas mande como malinké e bambara, e
falantes de linguas afroasiaticas, como arabe e tamasheq —, uma vez que a regido songai era
encruzilhada de diversas rotas de comércio de sal, ouro e nozes de cola. Ha ainda a
possibilidade menos extrema de o contato ter gerado ndo uma forma tdo radicalmente
simplificada como um crioulo, e sim, por meio de moderada aquisi¢ao nao-nativa adulta, uma
simplificacdo mais leve da gramatica proto-songai — similar a processos sofridos por linguas
como o persa, o inglés e os arabes vernaculares urbanos (MCWHORTER, 2007), o que seria
condizente com uma lingua com baixos parametros de complexidade absoluta, mas ndo tao

baixos quanto o daw, o kéo, o mandarim e o rapa nui.

5.6. Linguas das Américas

Das linguas utilizadas no estudo, seis sdo das Américas: duas da América do Norte, o
yupik do Alasca central e o zapoteca de San Bartolomé Zoogocho, e quatro da América do
Sul, o mapudungun, o daw, o kanoé e o araweté. Nao apenas todas elas nao apresentaram
niveis significativos de morfologia flexional contextual a excecdo do yupik, como também o
yupik foi a lingua com maior proporc¢ao desta morfologia entre todas as 19 linguas do estudo.
Além disto, todas as linguas americanas apresentaram baixa propor¢do de morfemas
gramaticais poliexponentes — a excecdo do kanoé€, e, novamente, do yupik, que foi a lingua
com maior propor¢ao de morfologia poliexponencial entre todas as 19, com 57%. No entanto,
o yupik, como todas as linguas esquimo-alettas e as linguas na-dene (atabascanas), ndo ¢é
geneticamente proximo das demais linguas nativas do continente (por vezes agrupadas como
amerindias); as linguas esquimo-aletutas provavelmente chegaram ao Neartico hd muito
menos tempo que as linguas amerindias, mantendo-se isoladas das demais linguas do
continente até a expansao das sociedades coloniais (ARNAIZ-VILLENA, 2010; MAZIERES,

2011). Nao ¢ de espantar que o yupik tenha demonstrado ter um perfil diferente do das linguas

3% Perceba-se que ambas sdo caracteristicas listadas por McWhorter (1998, 2001) como presentes no prototipo
crioulo.
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amerindias, que se caracterizam aqui por morfologia flexional contextual pouco robusta,

embora tenham apresentado variagdes nos demais parametros de complexidade.

5.6.1. Velho Mundo versus areas de colonizagao

Johanna Nichols, em seu livro Linguistic diversity in space and time (1992), utiliza
certos parametros, como marcagdo de algumas categorias morfologicas relacionadas a
possessivos e sujeitos, para tentativamente contabilizar a complexidade de varias linguas ao

redor do mundo. Nichols obtém um indice de complexidade que, nas palavras da autora,

[...] negligencia uma boa por¢do da real complexidade morfoloégica das linguas,
tanto ao omitir categorias comumente veiculadas por morfologia (como tempo e
aspecto em verbos), quanto ao considerar apenas onde e se algo ¢ marcado, mas nio
como (como por flexdo, aglutinacio, cliticizagio ou incorporacio) [...]. E minha
impressdo que a complexidade como medida aqui, mesmo sendo parcial e artificial,
correlaciona-se diretamente com a complexidade morfologica geral, podendo ser
usado como indice de algo real. (1992, p. 64, traducdo nossa)

Seu indice opera de forma similar ao célculo para verbosidade apresentado nesta
dissertacdo, embora, como diz a autora, de abrangéncia mais limitada quanto aos diversos
fendmenos morfologicos; seu mérito estd no grande numero de linguas para as quais a medida
foi calculada — 172 ao todo. Construgdes com marcacao no nucleo, marcacdo em dependentes
ou marcacao solta pontuam, e constru¢des sem marcacao nao pontuam, a soma total de pontos
para cada lingua determinando um valor de complexidade. Nichols estabelece trés macroareas
mundiais, o Velho Mundo (a Afroeurésia), local de surgimento e expansao inicial da nossa
espécie, e as areas denominadas por ela de colonizadas®: o Novo Mundo (as Américas) € o
Pacifico. Ao analisar a distribui¢do espacial de varias caracteristicas — entre elas, os indices
decorrentes de seu calculo de complexidade —, a autora chega a conclusdo de que as areas
colonizadas tém média de complexidade de suas linguas menor que a média do Velho Mundo.
Além disso, ela estabelece uma hierarquia decrescente de complexidade linguistica: Velho
Mundo > Novo Mundo > Pacifico, e aduz que, embora a média da complexidade seja menor
no Novo Mundo e no Pacifico que no Velho Mundo, ela ¢ mais variavel nessas macrodareas.
Este fato, e o fato de que também ha mais diversidade de estratégias nas zonas colonizadas em

relacdo ao Velho Mundo, sdo relacionados pela autora com possiveis movimentagdes

3 Colonizadas aqui se refere a expansdo humana subsequente a ocupagido da Afroeurasia que atingiu tais zonas
ha dezenas de milhares de anos, ndo tendo relagdo com a colonizagdo europeia de algumas das mesmas areas,
ocorrida a partir do séc. XVI.
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populacionais e linguisticas de larga escala em areas de expansdo (spread zones) na
Afroeurasia. Essas movimentagdes humanas teriam modificado e/ou apagado o panorama
original de maior diversidade linguistica caracteristica das linguas humanas na paisagem,
panorama este preservado nas areas colonizadas — e em zonas de refugio da Afroeurasia,
como o Caucaso.

Tendo tal contribui¢do em vista, ¢ digno de nota, portanto, que as linguas das
Américas aqui analisadas tenham consistentemente escores baixos em pelo menos uma das
medidas de complexidade, a flexdo contextual (CS), e escores médios em verbosidade — a
excecdo do kanoé, com altos indices de verbosidade, e do yupik, a lingua mais complexa em
todas as medidas aqui feitas, fato este que poderia se dar por conta da referida maior
amplitude de medidas atestada por Nichols (1992), a despeito de uma média de complexidade
mais baixa. Igualmente, uma das linguas aqui analisadas, o rapa nui, corresponde a zona do
Pacifico, e obteve escores baixissimos de complexidade e alto nivel de morfemas livres,

estando entre as linguas GML.

5.6.2. O yupik

Por fim, consideremos especificamente o yupik do Alasca central, em contraste com
as linguas GML, que apresentou os valores maximos em todos os quatro parametros
analisados, sendo a lingua com maior complexidade absoluta entre as 19 aqui estudadas. Em
sua gramatica, ¢ descrito como tendo grande quantidade de variagdo alomorfica por conta de
processos morfofonémicos, e “muitas idiossincrasias (por conta de fusdo, suplecdo, etc.)
especificas a sufixos flexionais em particular, e ajustes irregulares e esporadicos especificos a
um numero limitado de sufixos derivacionais” (MIYAOKA, 2012, p. 193). De fato, o yupik
tem uma robusta morfologia de concordancia e marcagao morfoldgica de fungdes gramaticais,

também sendo descrito como polissintético por conta de incorporagdo de raizes lexicais:

48. Yupik
maa-ni enurnar-tut pissu-genga-qe-tu-ke-nka
aqui-LoC €scasso-IND.3PL cagar-NMLZ-ter.como-REG-NMLZ-ABS. | SG.PL

“Os que eu sempre caco sao escassos aqui.” (ibid.)
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No entanto, o impacto do inglés e da educacdo estadunidense ja se faz sentir, com seu

numero de falantes cada vez mais reduzido e atipicidades na aquisi¢ao da lingua:

Muitos falantes jovens tém dificuldade em adquirir a morfologia criativa
caracteristica da lingua. Sua fala tende a ser morfologicamente menos sintética
que a fala tradicional mantida entre os mais velhos como uma consequéncia
obvia da influéncia do analitico inglés. A sintaxe necessariamente seguiu 0 mesmo
caminho. Como resultado, a fala dos mais novos estd gradualmente se tornando algo
mais ou menos dificil de ser entendido ou até alienigena para seus proprios ancides,
que por sua vez a criticam por ser parecida com [fala de] bebés. Por sua vez, a lingua
mais conservadora dos mais velhos, com todas as suas complexidades e riqueza,
tornou-se mais dificil de entender para os mais novos. Isso também levou a novos
desentendimentos culturais entre as geragdes, somando-se as lacunas culturais de
longa data entre os yupik e estrangeiros. (MIYAOKA, 2012, p. 9, tradugéo e grifos
nossos)

Do relato, depreende-se que o yupik atualmente passa por uma situacdo de contato

intenso, que representa um vetor de simplificagdo de sua gramadtica, com potencial para

permanentemente livra-la das filigranas morfologicas acumuladas ao longo dos anos de

isolamento na sua historia. Nao fosse o proprio desafio que sobreviver a pressao do inglés ja

representa ao yupik, ndo seria fantasioso hipotetizar que a lingua poderia assumir um perfil

bastante diferente no futuro, caso permanecesse existindo.
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Consideragdes finais

As andlises e resultados apresentados e discutidos ao longo desta dissertacdo sao
provenientes de uma abordagem pouco ortodoxa — desconsiderar uma unidade tdo
naturalizada quanto a palavra, bem como quantificar a morfologia gramatical de uma lingua
de modo a compara-la com outras por meio de ferramentas estatisticas. A grande conclusao ¢
que tudo aponta para o fato de a complexidade absoluta da graméatica de uma lingua ter
relagdo inversa com a propor¢ao do seu inventdrio morfémico que ¢ livre, ¢ que a
classifica¢@o holistica ndo captura os diferentes perfis das linguas com eficiéncia, deixando de
visualizar muita da diversidade de pardmetros. Destas duas conclusdes, temos que (i)
abandonar a classificacao holistica das linguas e sua terminologia pode se revelar uma dire¢ao
interessante; (i1) a decisdo de grafar uma lingua de forma disjuntiva ou conjuntiva deve levar
em consideracdo critérios morfofonoldgicos, bem como uma investigagdo da complexidade
absoluta da lingua; (iii) considerar flex3o dependente do conceito de palavra ¢
contraprodutivo ¢ ndo nos permite estudar o fendmeno translinguisticamente da forma
adequada.

Das linguas aqui estudadas, podemos compreender que aquelas provenientes de
sociedades mais abertas, isto €, com intenso contato em suas historias e estando inseridas em
situagdes comunicativas exotéricas, obtiveram os menores escores de complexidade, de
maneira a coadunar com argumentos como os de Peter Trudgill e John McWhorter. Para os
parametros de complexidade adotados, vemos uma tendéncia global a ter valores médios, a
ndo ser nas linguas que sofreram tais eventos de contato. Como corolario logico, e apds
investigacoes mais amplas, temos que a simplificacdo gramatical pode ser usada como
indicador de contato no passado histérico de determinada lingua, mesmo na auséncia de
outros indicios. Além desses pontos, e especificamente sobre a lingua daai chin, ressalte-se
que grafa-la de forma tao disjuntiva talvez nao reflita o seu comportamento; mais estudos com
essa lingua sdo necessarios. Para mais, o daw ¢ falado por uma comunidade pequena e
endogama, sob influéncia de natureza areal — ndo sendo um provavel alvo de aquisicdo nao
nativa; a despeito disto, apresentou baixos indices de complexidade absoluta. Atribui-se tal
fato a participagdo desta lingua no Sprachbund do Vaupés, tendo estado sob pressdo de
linguas tipologicamente bastante distintas de seu provavel ancestral. Mais investigagdes
merecem ser feitas com os falantes de daw e demais linguas nadahup, ndo s6 de natureza

linguistica; malgrado tais observagdes, o daw segue como uma possivel instancia de
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simplificacdo por conta de contato com linguas de perfil tipoldgico distinto, € ndo por adogdo
por aloglotas adultos.

O fendmeno da flexdao contextual e altos niveis de morfologia associada a ele talvez
sejam mais caracteristicos de linguas da Afroeurdsia; todas as linguas com alta proporcao de
morfologia flexional contextual sio da grande massa de terra formada pela unifio de Asia,
Africa e Europa, a excegdo do yupik — que é relativamente recém-chegada as Américas, vinda
da Sibéria. Desta observagdo, tiramos trés pontos: (i) o fenomeno da flexdo contextual pode
ser o estado basico para linguas na Afroeurésia, estas apresentando valores médios para esse
pardmetro — a ndo ser que tenham sido sujeitas a reestruturagdo por contato intenso; (ii) as
observagdes de Johanna Nichols quanto & menor complexidade média das areas colonizadas
como as Américas e Pacifico, confrontadas com a da Afroeurédsia, parece ter alguma
pertinéncia; e (iii) estudos com quantificacdo de mais linguas das Américas se fazem
necessarios.

Um debate interessante ¢ possivel de ser feito quanto a terminologia referente a
linguas com baixa complexidade gramatical absoluta; como exposto, tradicionalmente foram
consideradas primitivas e pouco elaboradas, e sua morfologia, descrita como pobre,
empobrecida ou rudimentar. Mas, em consondncia com os valores atuais, propde-se buscar
outra forma de se referir a linguas com esse perfil — de gramdtica pouco robusta, ou algum
termo desprovido de conotacdes pejorativas € que ao mesmo tempo veicule os sentidos de
simplicidade e eficiéncia, afinal de contas, toda lingua humana ¢ eficiente para desempenhar
seu papel, e se ha linguas que exprimem o mesmo com menos pegas, ndo ¢ por demérito
delas. Termos como otimizadas ou arrojadas poderiam cobrir essa lacuna.

Investigagdes com linguas crioulas, medindo-se-lhes os parametros aqui usados,
poderiam langar luz a respeito de suas semelhangas e diferencas com outras linguas, bem
como da relacdo entre contato e adogdo adulta em massa de uma lingua e sua simplificagdo. A
quantificagdo da morfologia gramatical de crioulos e de mais linguas pode se revelar
interessante para se tirarem conclusdes mais exatas, bem como aliar a presente abordagem a
estudos fonolodgicos, que utilizem como item de andlise as unidades sonoras que o falante
pronuncie/reconhega, ou estudos de rigidez (ou sua falta) na ordem da combinagdo dos
morfemas. Além disso, analisar a mesma lingua com o intuito de medir-lhe os parametros
propostos, mas em diferentes etapas de sua historia, representa outro provavel caminho, a

despeito do imperativo de se terem registros dessas etapas e os problemas associados a isso —
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restricdo a linguas de sociedades com escrita, de determinadas familias, e disponibilidade dos

dados.
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